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Die neue ,Naziverschworung*

Alle bedeutenden innerpolitischen Schachziige der vergan-
genen Monate wurden unter dem Motto des Kampfes gegen
den Nazismus vollzogen. Unter diesem Decdimantel gingen
und gehen von den verschiedensten Seiten Stofe in die ver-
schiedensten Richtungen. Da sdmtliche biirgerlichen Parteien
und der Staatsapparat von ehemaligen Braunhemden durch-
setzt sind, fdllt es nicht schwer, die wirklichen Motive und
Triebkréfte einer Aktion mit dem Hinweis des Kampfes gegen
die Hitlerjlinger zu verschleiern.

Wir haben seinerzeit gezeigt, daB die SRP und der BDJ
wohl der Nazibewegung entstammten, daB aber ihre heutigen
politischen Ziele grundverschieden sind.

Die SRP-Nazis vertreten die Tradition des selbstindigen
deutschen Imperialismus, sind Gegner der Unterwerfung unter
die amerikanische Vorherrschaft und erblidken in der An-
nahme der sowjetischen Angebote auf Wiedervereinigung
Deutschlands die Maglichkeit, einen Schritt in Richtung der
Verselbstandigung des kapitalistischen Deutschland zu tun.
Sie scheiterten an der Tatsache, daB die deutsche Bourgeoisie
entschlossen ist, an der Seite der USA den Aufmarsch gegen
die SU mitzumachen und dabei den vorldufigen Verzicht auf
die Ostzone in Kauf nimmt.

Der BDJ-Kliingel hat sich zum Unterschied von der SRP mit
Haut und Haaren den amerikanischen Zielen in Deutschland
verschrieben und diente ohne jeden politischen Widerspruch.

Wie steht es mit den von den Briten schlagartig festgenom-
menen Teilnehmern am N aum ann - Kreis? Ebenso wie bei
der SRP und dem BDJ sind die betroffenen Personen alle-
samt héhere Ex-Nazis. Politisch hatten sie jedoch weder mit
der einen noch der anderen etwas zu tun, sondern gehdren
zum rechten Fliigel der FDP, zum Middelhauve-Kreis.
Wir haben bereits in ARPO Nr. 23, Jahrgang 1952, die innere
Entwicklung der FDP nédher betrachtet. Die Middelhauve-
Maénner, die jetzt maBgeblichen EinfluB in der FDP besitzen,
sind die Sprecher schwerindustrieller Ruhrkreise. Diese gin-
gen in der Remilitarisierungsfrage so lange Hand in Hand
mit Adenauer, als sie annehmen konnten, daB der Gene-
ralvertrag der giinstigste Ausgangspunkt zur Errichtung einer
westdeutschen Wehrmacht sei. Sie libersahen nie, daB die Ver-
trdge einschneidende Fesseln zugunsten der Westsieger ent-
hielten, erwarteten aber von der ,Dynamik der Entwidklung”
eine fiihlbare Lodkerung.

In der ersten Nummer der ARPO dieses Jahrganges haben
wir gezeigt, daB sich innerhalb der deutschen Bourgeoisie eine
Wendung vollzieht, die ausschlaggebend fiir die Verzégerung
und Aufschiebung der Bonner und Pariser Vertridge war. Es
ist dies keine Ablehnung der Remilitarisierung, sondern das
Bestreben, den verdnderten Krafteverhdltnissen Rechnung zu
tragen, indem Westdeutschlands herrschende Klasse eine
Reihe von Benachteiligungen gegeniiber den franzésischen
und englischen Atlantikpartnern abgebaut sehen will.

,Die Méglichkeit”, schrieb die wohlinformierte ,Deutsche
Zeitung und Wirtschaftszeitung’ am 21. Januar, ,daB sich
jetzt innerhalb der Regierungskoalition, namentlich bei der
FDP und DP, sozusagen eine zweite Front neben jener der
Sozialdemokratie gegen die Annahme der Vertrdge bildet,
ist nicht von der Hand zu weisen.”

DaB diese Strémungen in der letzten Zeit erheblich an Ge-
wicht gewonnen haben, steht auBer Zweifel. Schon die ganze
Atmosphére der Diskussion der Vertrdge hat sich gedndert.
Betonte Adenauer noch bei der 2. Lesung, daB sie ohne jeg-
liche Anderung entweder angenommen oder verworfen wer-
den miiften, so redet selbst die Bundesregierung heute vor-
nehmlich von den ,Anderungen”, die wohl erst nach der
Ratifizierung kommen sollen, aber doch die Akzentverschie-
bung augenfdllig machen, die sich mittlerweile vollzogen hat.

Schon die Tatsache, daB Stegn er, der Fithrer der nieder-
sichsischen FDP, in der Terminfestsetzung zur 2. Lesung gegen
Adenauer stimmte, war ein deutliches Zeichen fiir die ge-
dnderte Stimmung innerhalb der wichtigsten Koalitionspart-
nerin der CDU. Alarmierend wirkte jedoch die Rede des
Bonner Fraktionsvorsitzenden der CDU, Heinrich von Bren -
tano, der am 9. Januar im StraBburger Europarat rundweg
erklarte:

«Wir werden unseren Beitrag zur Verteidigung Europas
in dieser oder jener Form leisten!*

Es war das erste Mal, daB ein fiihrender Vertreter der Bon-
ner Koalition offen mit der Méglichkeit einer deutschen
Nationalarmee auftrumpfte. Dies zeigte, daB die Sinneswand-
lung der FDP auf Adenauers eigene Partei, die CDU, iibergriff.
Das nachfolgende Dementi ist belanglos, denn was wurde
eigentlich aus Bonn noch nicht dementiert?

Erst von diesem Hintergrund aus ist das britische Eingreifen
zu verstehen. Das einfédltige Rétselraten um die °,Verschwo-
rung” und um das beschlagnahmte ,Material” fithrt zu nichts.
Was geschah, war ein eindeutige politische Demonstration der
englischen Besatzungsmacht, die gewissen Teilen der deut-
schen Bourgeoisie in Erinnerung rufen sollte, wer in West-
deutschland die tatsdchliche Macht ausiibt und gewillt ist, sie
nicht schmélern zu lassen, Die englische Aktion sollte jenen
einen fiihlbaren Ddmpfer aufsetzen, die da den Zeitpunkt fir
gekommen halten, gewisse Einschrdankungen des Generalver-
trages in ,neuen Verhandlungen® abzuschiitteln. Obwohl
amerikanische Stellen dauernd betonen, daB auch die USA
gegen eine deutsche Nationalarmee seien, beweisen gerade
die britischen Verhaftungen, daB die englische Diplomatie
eine Kursdnderung Amerikas fiirchtet und daher in der 6ffent- -
lichen Meinung des Westens vorsorglich gewisse Erinnerun-
gen an die Zeiten der selbstindigen deutschen Wehrmacht
wieder wachruft. Wo Englands herrschende Klasse Rauch
sieht, ist gewohnlich auch Feuer zu finden.

In Westdeutschland lauft das auf eine Riickenstdrkung der
Anhénger der Ratifizierung des Generalvertrages hinaus.
Adenauers betonte Entriistung, daB er nicht verstédndigt wurde
und daB die Engldnder die Gegner der Vertrdge ermutigt
haben, ist blaues Wasser. Der badisch-wiirttembergische Mi-
nisterpradsident Reinhold Maier hat &ffentlich zweimal er-
kldrt, daB er schon am 21. Dezember vergangenen Jahres von
einer hochgestellten Bonner Persdnlichkeit iiber das britische
Vorgehen informiert worden sei, was zu deutsch heift, daB
Adenauer Bescheid gewuBt habe.

Die SPD ist in gréBter Verlegenheit, wie sie ihren Anhén-
gern den Sinn der Vorgdnge deuten soll. Als Gegnerin der
Vertrdge weib sie, daB die Verhaftungen die Front der Gene-



ralvertragsanhdnger steifen soll, und miifte daher gegen das
britische Eingreifen Stellung beziehen. Als demokratische
Partei kann sie das nicht, denn der Naumann-Kreis besteht
aus beriichtigten braunen Wiirdentrdgern. So verlegt sie sich
auf allgemeines Geschimpfe gegen die Nazis, aber, vorsichtig
wie immer, lehnte sie in Bonn mit Adenauer eine Parlaments-
debatte iiber die Vorfdlle ab!

Die KPD macht es sich noch einfacher: ,Naziverhaftungen —
ein Betrugsmandver. Die Werktdtigen sollen vom geplanten
KPD-Verbot abgelenkt werden.” So das ,Freie Volk" am
23. Januar. Das wire sehr schmeichelhaft fiir die Kraft der
KPD, aber daB sich die britische Besatzungsmacht zu diesem
Zwedcke in Unkosten stiirzt, glauben die Artikelschreiber
selbst nicht.

Ganz konsequent hat der Bundesvorstand des DGB die Ver-
haftungen begriiBt. Die britische Hilfe fiir die Anhdnger der
baldigen Ratifizierung, die den wirklichen Inhalt der Aktion
ausmacht, ist dem Bundesvorstand genehm, weil er die Remi-
litarisierung bejaht und seine Zustimmung hier in die un-

Weltpolitische Ubersicht

Der ,Manchester Guardian Weekly” vom 22. Januar sagt
von Eisenhowers Programmrede, ,sie sei mehr eine
Erkldrung der Gefiihle, als eine politische Kundgebung”. Be-
zeichnend sei, daf die Erklarung keine Absage an die von
Truman iibernommenen grofen Verantwortlichkeiten ent-
halte. Das bringt die Lobredner der USA-Politik in Verlegen-
heit. Das Beste der Erkldrung ist ihre relative Kiirze.

Eisenhowers Programmrede

Die neun Punkte lauten:

1. Kein Prdventivkrieg. - Die USA lehnen den Krieg als
Mittel ab, um die Absichten jener zu verhindern, die die freie
Welt bedrohen. Sie betrachten es als ihre oberste Aufgabe,
die Stdrke zu entwickeln, die die Mdchte der Aggression ab-
schreckt und die Voraussetzung fiir den Frieden schafft, Sie
sind zu Riistungsbeschrankungen bereit, wenn diese wirklich
der Sicherung des Friedens dienen.

2, Keine Beschwichtigung. - Gesunder Menschenverstand
und Ehrlichkeit allein genligen nicht, um eine Befriedungs-
politik durchzusetzen. Aus dieser Erkenntnis heraus darf der
Westen gégeniiber einem Aggressor niemals die Ehre zu-
gunsten einer falschen Sicherheit aufs Spiel setzen.

3. Frieden durch Stirke. - Die USA-Regierung weiB, daf
die Vereinigten Staaten bei der Verteidigung der Freiheit in
der Welt nur dann helfen kénnen, wenn sie stark und pro-
duktiv sind. Sie betrachtet die Stdrke und Sicherheit ihrer
Nation als ein anvertrautes Gut, auf dem die Hoffnungen aller
freien Menschen ruhen.

4. Achtung vor anderen Nationen. - Die Individualitdt und
das Erbe jeder Nation der Welt wird anerkannt werden. Die
USA werden nie ihre Macht zu dem Versuch benutzen, ande-
ren Volkern die eigenen politischen und wirtschaftlichen Ein-
richtungen aufzuzwingen.

5. Realistische Einschdtzung der Alliierten. - Den erwiese-
nen Freunden der Freiheit soll nach Méglichkeit bei der Er-
langung von Sicherheit und Wohlstand geholfen werden. Die
USA verlassen sich darauf, daB auch ihre Alliierten in den
Grenzen ihrer Méglichkeiten die vollen und gerechten Lasten
zur gemeinsamen Verteidigung tibernehmen. Bediirfnisse und
Kapazitdten der Verbiindeten werden realistisch eingeschatzt
werden.

6. Forderung der Weltwirtschait. - Eine gesunde Wirtschaft
ist die unerldBliche Grundlage der militdrischen Stdrke
und des Friedens. Die USA werden danach streben, iiberall
eine Politik zu férdern und selbst zu fithren, die Produktivitat
und profitablen Handel ermutigt. Die Verarmung eines ein-
zigen Volkes bedeutet eine Gefdhrdung des Wohlstandes
aller anderen Volker.

7. ZusammenschluB Europas. - Die USA ersuchen darum,
daB die weitblickenden Fiihrer der westeuropdischen Natio-
nen mit neuer Kraft danach streben, die Einheit ihrer Vilker
7zu verwirklichen. Nur wenn ein freies Europa vereint seine
Stdrke sammelt, kann es — mit Hilfe der USA — seine geisti-
gen und kulturellen Schédtze wirksam schiitzen.
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verfanglichere Form des ,Antifaschismus” kleiden kann.

Die Arbeiterschaft darf sich keine Minute dariiber tauschen
lassen, um was es bei diesen Verhaftungen ging. Es geht um
den Platz der deutschen Bourgeoisie im Aufmarsch gegen die
SU. Diesen Aufmarsch und die Remilitarisierung bejahen alle
Beteiligten. Sie mufiten im Verlaufe der Auseinandersetzung
allerdings zeigen, daB die vielgerithmte westdeutsche Souve-
ranitdt und Freiheit ihre natiirliche Schranke in der Besetzung
des Landes findet. Es geht um ein Mehr oder Weniger an Be-
wegungsfreiheit fiir die herrschende Klasse innerhalb dieser
Besatzungsherrschaft und der Aufmarschplédne, wobei die eine
Besatzungsmacht der westdeutschen Bourgeoisie auf die Fin-
ger klopfte, weil sie versucht, Kapital aus den Gegensitzen
zwischen den Besatzungsmadchten zu schlagen.

Will die Arbeiterschaft nicht das hilflose Opfer des Wahn-
witzes ihrer Klassenfeinde werden, dann ist es hoch an der
Zeit, daB sie als Klasse, und d. h. mit auBerparlamentarischen
Kampfmitteln auf die Bilihne tritt und sich jeder Form der
Remilitarisierung entgegenstellt.

“

8. Gleiche Wiirdigung aller Kontinente. - Da die Verteidi-
gung der Freiheit, wie die Freiheit selbst, unteilbar ist, achten
und respektieren die USA alle Vélker und Kontinente glei-
chermalfen. Sie weisen jedes Ansinnen zuriick, das die eine
oder andere Rasse, das eine oder andere Volk, in irgendeiner
Form minderwertig oder verbraucht sei.

9. Forderung der UNO. - Die USA respektieren die UNO
als das lebendige Zeichen der Hoffnungen aller Vélker auf
Frieden. Sie werden sich bemiihen, diese Weltorganisation
nicht nur zu einem maédchtigen Symbol, sondern auch zu einer
wirksamen Kraft zu machen.

Am meisten gadtert das journalistische Federvieh iiber
Punkt 1: Die Ablehnung des Prdaventivkrieges. Was bedeutet
dies? Nichts anderes, als den Gegner als Angreifer, sich selbst
als den Angegriffenen hinzustellen. Wo der Willer und die
Mittel zum Krieg vorhanden sind, war und ist es ein leichtes,
den Weg zum Krieg zu finden und zu beginnen.

Hat Hitler nicht den Raubzug gegen Polen gestartet,
indem er sich als Angegriffenen und Verteidiger hinstellte?
Er hat zu diesem Té@uschungsmandver — das niemand tduschte
— sich sogar in Unkosten gestiirzt und SS in polnische Uni-
formen gesteckt, die den Angriff markieren muBten. Hat nicht
Stalin den Krieg gegen Finnland ebenfalls mit einem An-

. griff der Finnen bemaéntelt? Gelang es nicht Bismarck,

durch Fédlschung der Emser Depesche Napoleon den Klei-
nen 1870 zur Kriegserkldrung zu provozieren?

‘Wir kénnten beliebig weitere Beispiele zitieren. Schade ums
Papier! Letzten Endes ist nicht die Frage Angreifer oder Ver-
teidiger MaBstab eines Kriegsverbrechens, sondern die Frage
nach Ursache und Zweck des Krieges. Das ist der einzig zu-
lassige MaBstab des klassenbewuBten Proletariats! Dient der
Krieg dem Interesse des menschlichen Fortschritts, d. h. heute
der sozialistischen Umgestaltung oder der konterrevolutiond-
ren Bekdmpfung des Sozialismus? Der Sozialismus bedarf des
Krieges nicht, im Gegenteil, der Krieg hemmt seine Entfal-
tung. Die kurze Geschichte der sozialistischen Umgestaltungs-
versuche seit der Pariser Kommune 1871, die Interventions-
kriege 1918—1921 gegen Sowjet-RuBland, Hitlers Uberfall
1941 und seit dem Sieg der chinesischen Revolution, der ame-
rikanische Interventionskrieg 1950 in Korea beweisen, daB
jede an die Macht gelangte sozialistische Regierung die Feuer-
probe des Krieges mit all ihren ungeheuren Opfern bestehen
muB. Und nur wenn sie sich im Biirger- und Interventionskrieg
als Siegerin behauptet, kann sie ihre Existenz sichern und sich
den eigentlichen sozialistischen Aufbauarbeiten widmen. Es
ist der erfolgreiche Aufbau der sozialistischen Wirtschaft, ganz
gleich mit welchen Methoden er durchgefiihrt wird, der von
den kapitalistischen Machthabern als Angriff betrachtet wird.
Der Sturz ihrer Klassengenossen, die Enteignung und politi-
sche Entmachtung der GroBgrundbesitzer und Kapitalisten,
also die Notwendigkeiten der sozialistischen Neuordnung
werden als Angriff dargestellt und mit kriegerischen Mitteln
zu unterdriicken versucht. Die Regelung des eigenen Waren-
austausches der zum Sozialismus strebenden Lander wird als



Angriff bekdmpft, obgleich er durch den Warenboykott der
kapitalistischen Welt erzwungen, beschleunigt und zu bruta-
len Formen veranlaBt wird. Jede sozialistische MaBregel wird
als Angriff auf die heiligen Rechte der kapitalistischen Profit-
produzenten bekdmpft. Vom Klassenstandpunkt der Kapita-
listen aus hat dies Sinn und Verstand. In dem MabBe, in dem
sich der sozialistische Sektor starkt und ausbreitet, wird der
kapitalistische eingeengt und umgekehrt. An Stelle der dyna-
stischen oder nationalen Interessen, fiir welche bislang Kriege
. gefiihrt wurden, treten jetzt die Widerspriiche zwischen den
Lebensinteressen der neuen aufsteigenden sozialistischen
‘Welt und der bislang herrschenden kapitalistischen.
Jeder einzelne mub sich entscheiden, zu welchem Lager er
gehort, es gibt keine Zwischenstellung.

15 Milliondre und ein Klempner

Obgleich die Erkldrung Eisenhowers nichts Neues bringt
und auch nicht bringen kann, bedarf die regierende Mann-
schaft Eisenhowers einiger Erlduterungen.

»15 Milliondre und ein Klempner“, so wird Eisenhowers
Regierung von den aus der Regierung verdriangten Demokra-
ten charakterisiert. Auch ,General-Motors-Kabinett” nennt
man sie, Verteidigungsminster ist der Prasident der General-
Motors Charles E. Wilson. Die Minister Humphrey,
Finanzen; M cK ay, Innenminister, Summerfield, Post,
sind Generalvertreter fiir General-Motors. Auch der stellver-
tretende Verteidigungsminister Kyes war Vizeprdsident
der General-Motors, Luftwaffenminister wurde Talbot,
ein Direktor der Chrysler-Corporation, die ein Zweigunter-
nehmen der General-Motors ist. Dodge, Prédsident der
Detroit-Bank und Chryslerdirektor, wurde Budget-Direk-
tor Eisenhowers. Finanzminister Humphrey ist gleichzeitig
Prasident der Hanna-Steel-Corporation. Handelsminister ist
der Direktor der Gillette-Rasierklingenfabrik W e e k s. Foster
Dulles ist Wallstreet-Advokat und jetzt AuBenminister —
sein Stellvertreter der Chef der Spionageabteilung General
Bedell Smith, der drei Jahre Botschafter in Moskau war.
Der Klempner ist der Arbeitsminister Durkin, Sekretdr
der Klempnergewerkschaft der AFoL.

Bei der Bestdtigung der von Eisenhower ernannten Regie-
rungsmitglieder gab es eine kleine Panne. Gegen Wilson als
Kriegsminister wurde der Einwand erhoben, daB er als Be-
sitzer von Aktien der General-Motors im Werte von 2 500 000
Dollar nicht Kriegsminister sein kénne, da dieser alle Auif-
trdge verteilt. Nach ,Le Monde” soll er den Einwand mit der
Bemerkung zuriickgewiesen haben: ,Was General-Motors gut
tut, ist auch gut fiirs Land”. Das ist herzerfrischend deutlich.
Angeblich soll er sich jetzt doch bereit erklédrt haben, seine
Aktien zu verkaufen. — Als Botschafter nach Frankreich wird
der Prdsident der Chase-Bank, Alderich, geschickt...

Die ausschlaggebenden Spitzen des amerikanischen Mono-
polkapitals begniigen sich jetzt nicht mehr mit der Herrschaft,
sie {ibernehmen auch die Regierung selbst. Das ist das Neue
und Entscheidende — nicht die Regierungserkldrung! Dal sie
dies tun, ist keine Frage der Erlangung von Sondervorteilen,
zu dem Zweck war die Ubernahme der Regierung nicht er-
forderlich. Dazu geniigte ihre Finanz- und Monopolmacht. Es
ist die Vereinigung von Klassenherrschaft und Klassenregie-
rung in den Hianden der Monopolherren, Formell unterstehen
sie Eisenhower. Tatséchlich ist es Eisenhower, der von ihnen
geleitet wird. Und der neue AuBenminister Foster Dulles wird
wie bisher die Advokatengeschifte seiner Kundschaft besor-
gen.

Diese neue Regierungsmannschaft, gebildet aus den Mono-
polherren von General-Motors,du Pont und Rockefel-
ler, geht an die Fortsetzung der Truman-Acheson-
Politik, ohne sie zu &ndern. Persdnlicher auBienpolitischer Ver-
trauensmann Eisenhowers soll General Clay sein. Ihm ist
die Rolle Harry Hopkins bei Roosevelt und Har-
rimans bei Truman iibertragen.

General Clay war amerikanischer Oberkommandierender
zur Zeit des Berliner Konflikts, der die ,Luftbriicke” organi-
sierte, nachdem Washington ihm untersagt hatte, die russi-
schen Sperren mit Panzertruppen zu durchbrechen. Die Aus-
wahl der Regierungsmannschaft 1aft auf die Absicht schlieBen,
unbeugsamer die alten Ziele durchzusetzen,

AuBenminister Dulles formulierte dies in der vorigen Woche
ungefihr so: Aktive Befreiung aller kommunistischen Gebiete
auBerhalb der sowjetischen Grenzen des Jahres 1939. Tren-
nung Pekings von Moskau ohne ,heifien Krieg”. Das bedeutet
verstirkte Zersetzungs-, Sabotage- und Spionage-Tatigkeit in
der SU, den Volksdemokratien und in der Ostzone Deutsch-

lands. Die 100 Millionen Dollar, die zu diesem Zweck schon
von Truman jdhrlich verwandt worden sind, diirften deshalb
nicht gekiirzt, sondern wahrscheinlich erhéht werden. Zur Los-
lésung Pekings von Moskau ist vorgesehen verstarkter Druck
auf das chinesische Hauptland, eventueller Einsatz von
Tschiang-Kai-Scheck-Truppen in Korea und zur
Eroberung eines Briickenkopfes in China.

Kein Préventivkrieg bedeutet demnach nicht friedliche Bei-
legung der Konflikte durch Anerkennung der chinesischen
Revolution und der Mao-tse-tung-Regierung, Verzicht
auf die Aufriistung einer deutschen Armee als Teil der Eu-
ropa-Armee und der Atlantikpaktmdchte als Grundbedingun-
gen fiir eine wirkliche Verstdndigung, sondern bedeutet, un-
beugsam an dem Ziel festzuhalten, die von den USA gefiihrte
kapitalistische Welt militdrisch so stark zu machen, daB man
mit militirischen Mitteln die ,Befreiung” erzwingen kann.

Um Erfolg oder MiBerfolg dieser von Truman-Acheson be-
gonnenen, von Eisenhowers Big-Business-Regierung fortzu-
setzenden Politik abzuschitzen, niitzen keinerlei moralische
Betrachtungen. Machen wir deshalb eine Bestandsaufnahme
der vorhandenen militdrischen Kréfte.

Die militidrische Stirke des Westens...

Aus AnlaB der 10. Tagung des Atlantik-Rates in Paris gibt
.Le Monde* vom 19, Dezember 1952 folgende Ubersicht:

Belgien: Bestand 145000 Mann, aktiv 3 Divisionen, davon
eine gepanzert. Reserve: 2 Divisionen, davon eine mit schwe-
ren Waffen. 300 Flugzeuge. 23 %o der Gesamtausgaben fiir
Ristung.

Kanada: Bestand 100 000 Mann. 1 Brigade — 6000 Mann —
in Deutschland. 12 Flugzeugstaffeln, davon 6 in Europa.
Militdrausgaben betragen mehr als 50 %o des Gesamtbudgets.

Dinemark: Bestand 25 000 Rekruten pro Jahr. Mobilisierbar
125000 Mann in 3 Tagen. 20 000 in der Flotte. 5000 fiir die
Luftwaffe. 50 000 zur Landverteidigung. (1 Brigade in Deutsch-
land.) 21% des Budgets sind Militirausgaben oder 16,6 %
des Nationaleinkommens.

USA: Bestand 3 500 000 Mann. 20 Divisionen auf KriegsfuB,
davon 6 in Europa, plus 18 ,regiment teams”. 90 Flugstaffeln.
Plus 1000 Flugzeuge zur Verfiigung des europdischen Ober-
kommandos. Militarausgaben = 60 %o des Staatsbudgets.

Frankreich: Bestand 905000 Mann. 12 Divisionen in Eu-
ropa, davon § in Deutschland kampfbereit, die anderen 7 Di-
visionen auf verschiedenen Stufen der Vorbereitung. 2 Divi-
sionen in Afrika, davon eine ausgebildet, die andere in Vor-
bereitung. 1200 moderne Flugzeuge. Militirausgaben 32 %o
des Budgets von 1953 oder 12,47 % des Nationaleinkommens.

Grofbritannien: Bestand im September 872 000 Mann. 4 Di-
visionen, davon 3 gepanzert in Deutschland. 2!/2 Divisionen
im mittleren Orient und Agypten. 2 Divisionen in Malaya,
1 in Hongkong, /2 in Korea. Die Territorialarmee umfaBt theo-
retisch 9 Divisionen, davon 2 gepanzert und eine Fallschirm-
jagerdivision. Die RAF hat ungefdhr 1300 Flugzeuge zur Ver-
fiilgung der Atlantikarmee, 32 %o des Budgets sind Militdraus-
gaben oder 12,6 %o des Nationaleinkommens.

Griechenland:; Bestand 187 000 Mann, 10 Divisionen, davon
4 kampfbereit. Dienstzeit 3 bis 4 Jahre. 42,3 % des Budgets
sind Militarausgaben.

Ialien: Bestand 320000 Mann. 8 Infanteriedivisionen, 6
kampfbereit. 2 Alpini-Brigaden, 2 Panzerbrigaden. 350 bis 400
Flugzeuge. 23,1 %o des Budgets sind Militarausgaben.

Luxemburg: 1 Infanteriebrigade. 12% des Budgets sind
Militdrausgaben.

Norwegen: Aktive Landtruppe 8000 Mann. 5000 Mann =
eine Brigade in Deutschland. Flugwaife 100 Jager. 30 % des
Budgets sind Militdrausgaben.

Niederlande: Bestand am 1. Oktober: 113 718 Mann. 3 Divi-
sionen. 1 bereit, 2 sofort mobilisierbar. 6 Staffeln Kampfflug-
zeuge, 4 zur taktischen Verteidigung. 26,7 %o des Budgets sind
Militdrausgaben oder 7,15%0 des Nationaleinkommens.

Portugal hatte 1951 6 Divisionen im Lande. Wahrscheinlich
heute unverindert. Das erste Diisenflugzeug eingetroffen.
27,4 % des Budgets sind Militdrausgaben.

Tiirkei: Bestand 400 000 Mann, davon 280 000 in Divisionen:
18 Divisionen, davon 12 modern. 3 Divisionen Kavallerie.
6 Panzerbrigaden. 33 %o des Budgets sind Militdrausgaben.

Diese Angaben geben einen Einblick in die bereits erreich-
ten Erfolge der von den USA forcierten Militarisierung und
Aufwendung fiir die Riistung der einzelnen Lander.

Von den niichternen Rechnern der Eisenhower-Regierung
ist kaum zu erwarten, daB sie mehr zu Abenteuern neigen



werden als die Truman-Regierung. Die militdrischen Sachver-
stdndigen, zu denen Eisenhower selbst zu rechnen ist, diirften
sich kaum dem Aberglauben an die krieggewinnende Atom-
bombe hingeben. Sie stehen also vor der Aufgabe, die von
der Truman-Acheson-Regierung in die Sackgasse mandvrierte
europdische Aufriistung, die alle beteiligten Linder zu Aus-
gaben gezwungen hat, die sie kaum im bisherigen AusmabBe
fortsetzen kdnnen, herauszufiihren und die Aufriistung weiter
zu steigein. Das wird die Hauptbeschéftigung der Eisenhower-
Regierung auBien- und innenpolitisch sein. Innenpolitisch, weil
auch die Amerikaner bereits iiber die hohen Kosten klagen.
Das Versprechen der Republikaner, sie zu senken, hat ent-
scheidend zum Wahlsieg beigetragen. DaB bereits 47 000 Sol-
daten wihrend des Koreakrieges desertiert sind, von denen
sich 20 000 noch versteckt halten, zeigt ebenfalls innenpoliti-
sche Schwierigkeiten. AuBenpolitisch diirfte es zum Nach-
denken anregen, wie im geplanten »Befreiungskrieg” die ver-
3chiedenen, kriegsgegnerischen Soldaten sich verhalten wer-
en.

... und des Ostblockes

Angaben iiber das militdarische Stirkeverhiltnis der SU und
der Volksdemokratien stehen uns nur aus dem westlichen
Lager zur Verfiigung. Sie stammen von den verschiedenen
Nachrichtendiensten der Gegner der SU. Foster Dulles, der
sich auf die Angaben des amerikanischen Spionagedienstes
stiitzt, gibt die Stdrke der Sowjet-Armee auf {iber 3 Millionen
und die der Chinesen auf 4 Millionen an. Er sagt: ,Es sei
vergeblich, sich einzubilden, 32 000 Kilometer Grenzen gegen
die sowjetrussischen und chinesischen Armeen verteidigen
zu kénnen.*

Dazu miissen im Kriegsfalle noch die polnischen, tschechi-
schen, ungarischen, ruménischen und bulgarischen Armeen
gerechnet werden. Die Angaben iiber ihre Stérke sind sehr
verschieden und fiir uns unkontrollierbar; wir schitzen sie
auf 700 000 bis 800 000 Mann. Was Ausbildung und Ausriistung
anlangt, so ist sie so unterschiedlich wie im imperialistischen
Lager. Was den Chinesen an technischer Ausriistung abgeht,
machen sie durch Kriegserfahrung und Tapferkeit wett. Das
beweist Korea, wo sie die bestausgeriistete Armee seit zwei
Jahren in Schach halten. Und das unter den fiir sie ungiinstig-
sten Bedingungen. Blockiert von der besten Kriegsmarine der
‘Welt, von drei Seiten vom Wasser umgeben, wo die Kriegs-
schiffe unbehindert eingreifen kénnen, halten sie stand ohne
geniigend schwere Waffen und Bombenflugzeuge.

Je ldngere Zeit die USA brauchen, um die Atlantiktruppen
aufzustellen und modern auszuriisten, umso ldnger haben

Ein bayrischer Riickblick

China, die SU und die Volksrepubliken Zeit, die Modernisie-
rung ihrer Armeen nachzuholen, Bisher ist der Prozentsatz,
der fiir Riistung im sozialistischen Sektor ausgegeben wird,
geringer als im kapitalistischen. Das bedeutet jedoch keine
geringere Last fiir die Werktétigen des sozialistischen Sektors.
Die steigende Verbesserung der Lebenshaltung in der SU
wird mindestens verlangsamt, In China wird sie weiter ge-
senkt und wahrscheinlich ebenso in den Volksrepubliken. Das
erkldart das Hetztempo des Aufbaues der sozialistischen Wirt-
schaft in allen Ostblocklindern und den verschirften Druck
auf die sich Strdubenden mit all seinen abscheulichen Begleit-
erscheinungen des Polizeidruckes, des Terrors, der Schaupro-
zesse gegen Zersetzungselemente, es erkldrt das Schreckens-
regime der erschrockenen Schreckensménner,

In den USA selbst ist die Frage, offensive, zentrale Strategie
oder Peripherie-Krieg, Gegenstand der Auseinandersetzun-
gen. Die Anhdnger Tafts wollen den Peripherie-Krieq fiih-
ren, wobei die Amerikaner sich in der Hauptsache auf Bei-
trage ihrer Luftwaffe und Kriegsmarine beschrinken und den
ubrigen den Landkrieg tiberlassen méchten. Deshalb der
Druck auf Japan und andere Asiaten, das Kanonenfutter zu
liefern. Die Aufriistung Asiens ist noch riickstindiger als die
europdische. Die Kosten miiften im gréBten Umfange von den
USA getragen werden. Dies alles iibersteigt sogar die Még-
lichkeiten des reichen Amerika ,obgleich Asiaten billiger in
Soldaten umzuwandeln sind als Amerikaner oder Européer.

Selbst in Siid- und Mittelamerika wiichst der Widerstand
gegen den amerikanischen Imperialismus. Das Korea-Institut
in Washington kommt in seinem Organ , Voice of Korea” vom
31. Dezember 1952 zu folgenden SchluBfolgerungen:

«Man erzdhlt den Koreanern viel iiber die Giite der ame-
rikanischen Prinzipien, aber sie merken nicht, daB sie demo-
kratisch angewendet werden ..., Die Koreaner und alle
Asiaten glauben, daB sie eine bessere Chance hitten, die
nationale Unabhédngigkeit und Freiheit zu erlangen, wenn
man sie ganz allein lieBe. Warnungen vor kommunistischem
Terror schrecken sie nicht. Sie sagen, schlechter als jetzt
kénne es ihnen nicht gehen.”

Auch die Bdume Eisenhowers werden nicht in den Himmel
wachsen. ..

*

Berichtigung: In der letzten Weltpolitischen Ubersicht hieB
es, daB in Moskau 1951 und 1952 750 Millionen qm Woh-
nungsraum gebaut wurden, Es sollte heifien: 750 000 gm. Die
E'Eaufkraft des Rubels fiir Kleidung betrdgt nicht 2, sondern
1/: DM.

Die Koalitionspolitik der SPD mit der (SU

Entgegen allen politischen Krisenerscheinungen im Jahre
1952 hat der bayrische Ministerprdsident Ehard seine Koa-
litionsregierung CSU-SPD an den Klippen der inneren Gegen-
sdtze seiner ,Parteifreunde” und Cegner in das neue Jahr
hinlibergesteuert. Das eigentliche Verdienst fiir das Gelingen
gebiihrt der SPD, besonders dem derzeitigen Innenminister
Hégner, seinen sozialdemokratischen Kollegen, Finanz-
minister Zietsch und Arbeitsminister Oechsle. Den
vorherigen SPD-Finanzminster Zdralek hat die CSU, ohne
groBe Schwierigkeiten bei der SPD zu finden, ausgebootet.
Einige ZusammenstdBe der Koalitionsbriider im Landtag wa-
ren nur ein ,Auffrischen” der gestorten Liebe.

Ministerprdsident Ehard kannte die inneren Schwachen
seiner Partei (Hundhammer-Fligel), aber auch den
Ernst der Lage, falls sich die breiten Massen gegen die wach-
senden Belastungen zur Wehr setzten. So war es verstind-
lich, die SPD durch Hereinnahme in eine Koalitionsregierung
als Auffangstelle von Gédrungen in der Bevdlkerung einzu-
bauen. Dem folgte seine Partei, wenn auch mit Widerwillen,
und hatte, soweit die SPD diesen Zweck erfiillte, keine Ver-
anlassung, die Koalition zu sprengen. Nach der Verteilung
der Minister-Ressorts: Innenministerium, Finanzministerium
und Arbeitsministerium, trugen und tragen noch die SPD-
Minister die Hauptverantwortung der Koalitionsregierung
vor dem bayrischen Volke.

SPD-Minister Zietsch stellte heraus, daB er fiir die Gesun-
dung der Finanzen sorgen wolle, seine Kollegen wollten den
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Wohnungsbau auf eine neue Grundlage stellen, die Gemeinde-
belange férdern, fiir eine Hebung des Lebensstandardes der
Arbeiter und fiir ,Ordnung im Staat” sorgen. Die SPD-Mini-
ster haben aber Jahr um Jahr vergessen, ihr Wirtschafts- und
Sozialprogramm zu erfiillen. Zietsch hat seinen Finanzhaus-
halt ausgeglichen (und der Bajuwar Schiffer?) und Oechsle
hat keine unangenehmen Schiedsspriiche fiir die Unternehmer
gefdllt, Mehr konnte die CSU nicht erwarten.

Im Bayrischen Landtag, in Rundfunk und Presse hat man
von der hohen Kunst der bayrischen Politik, es besser zu
machen als Bonn, wenig vernommen. Ja, wer diesbeziiglich
die SPD in Reden und in der Presse verfolgte, der miifite
sehen, daB Bonn der Wandschirm war, hinter dem man ver-
barg, was man in Bayern hitte tun sollen. Die CSU folgte
diesem Beispiel, nur etwas zurtickhaltender.

Der bayrische Foderalismus, der 1923 mit Kah r Triumphe
feierte, hat in der Nachkriegszeit wieder feste Wurzeln ge-
schlagen. Unter Fiihrung von Innenminister Hégner legten
die Koalitionsminister wiederholt ein Bekenntnis zum Féde-
ralismus ab. Minister Hogners Kampf um seine eigenen Grenz-
schutztruppen lieB die koénigstreuen Bayern aufhorchen in
der Hoffnung, nochmals ,Hatschiere" (Leibgarde des K&nigs)
mit ,neuen” Uniformen in Miinchen aufmarschieren zu sehen.
Hégner ist gleichzeitig das Symbol der Politik der SPD in
Bayern. Die zeitweise eintretende ,Opposition* der Sekretdre
der Partei und der Landtagsfraktion hatte nur untergeord-
nete Bedeutung. Wenn es galt, die in Bewegung gekommenen



Massen zu beruhigen, war die Koalition das Instrument, die
Gefahren abzuwenden. Die Methoden waren verschieden.
‘War der Druck 1946—50 von unten zu stark, fabrizierte man
Aktionsprogramme und Massenforderungen — fiir jeden
etwas —, die die SPD in der Regierung zu verwirklichen ver-
sprach. Nach 1950 ist es um das Aktionsprogramm und die
35 Forderungen sehr still geworden, und 1952 hérte man noch
weniger davon. Verstdndlich, denn die Mitverantwortung in
der CSU-Regierung hatte ihr die Triimpfe aus der Hand ge-
nommen.

Die programmatische Rede, die Hogner als Ministerprisi-
dent und Fiihrer der bayrischen SPD 1946 in Miinchen hielt,
ist charakteristisch fiir die Politik, der die SPD in Bayern treu
geblieben ist. Es hieB darin: Auch der bayrische Arbeiter hat
ein Vaterland... ein deutsches Reich besteht kaum mehr,
wohl aber wieder ein bayrischer Staat, den wir aufbauen
miissen, bevor wir an ein Reich denken kénnen . .. wir fordern
eine foderalistische Gliederung Deutschlands durch starke
Linder. Im gleichen Atemzug verlangt Hégner: eine plan-
mdBige Bedarfswirtschaft durch Vergesellschaftung der Pro-
duktionsmittel und den Sozialismus als Ausweg. Doch dann
folgt das Bekenntnis zu Bayern: Unser Verstand sagt uns aus
vielerlei Griinden Deutschland, aber unser Herz gehort
Bayern! Das war die Richtschnur Hégners und der SPD. Die
Treue zum bayrischen Féderalismus ist geblieben, wihrend
die planmiBige Bedarfswirtschaft und der Sozialismus zu den
Akten gelegt wurden.

Es gibt kein Land in Westdeutschland, in dem sich 6 Jahre
lang — mit kurzer Unterbrechung — SPD-Minister im Geiste
des reaktiondrsten Féderalismus von der Bundesrepublik so
abgrenzten, wie in Bayern. Selbst die CSU konnte den SPD-
Ministern ruhig die Vertretung der bayrischen Belange in
Bonn iiberlassen. Wenn auch Bayern die Bundesrepublik von
Miinchen aus — so wenig wie Kahr — erobern kann, so ist
in Bayern doch noch ein gutes Klima vorhanden, einen Putsch
— mit oder ohne Hégner — zu inszenieren. Haben doch die
SPD-Minister dem Kreis der Geldgeber und den Quartier-
herren der Umstiirzler nie ein Haar gekriimmt, wenn auch in
der Offentlichkeit ab und zu einmal starke Worte gebraucht
wurden,

Bei der Etatrede des SPD-Wirtschaftsminsters Zorn in der
Zeit, in der Dehler noch bayrischer FDP-Landtagsabgeord-
neter war, spendete die FDP Dr. Zorn Beifall und Dehler
erkldrte hierauf, ,wenn das, was Dr. Zorn vertreten habe,
Sozialismus sei, dann sei er (Dehler) auch Sozialist!” Die SPD
deckte ihre Minister und war noch stolz auf ihre Leistungen
in Bayern, Die Anklagen der Sozialdemokraten, dafl die CSU-
Minister versagten, trifft ins Leere. Nicht die CSU-Minister
haben versagt, sondern die SPD, indem sie die CSU in kriti-
schen Situationen wieder auf die Beine gebracht hat.

Das Geschwafel aus der Zeit der bayrischen Volkspartei
von den ,bayrischen Belangen, die nur auf féderalistischer
Grundlage gewahrt werden kénnten, ist am besten gekenn-
zeichnet durch den féderalistischen ,Urbayer® und Finanz-
minister der Bundesrepublik Schidffer. Schiffer war einer
der extremsten Vertreter des bayrischen Féderalismus, und
schon bei dem Namen ,Weimarer Republik” fuhr der Zentra-
lismus durch seine Glieder, Schaffer verlangt im Namen des
Bundes zentrale, erhéhte Steuerabfithrung von den Ldndern
und damit auch von Bayern. Damit ist der Féderalist und Ur-
bayer bei den Miinchner Féderalisten — den CSU- und SPD-
Ministern — unten durch. Vielleicht schafft ein Preisausschrei-
ben Aufkldrung, wer der bessere Fdderalist ist, der bayrische
SPD-Minister Zietsch oder sein Bonner Kollege Schaffer! Aber
weder Schiffer noch Zietsch wird es gelingen, die Staatsfinan-
zen zu sanieren, auch wenn sie immer wieder neue Steuern
aus den Werktdtigen herausquetschen. So stellt die SPD in
Bayern Warnsignale auf, ihrem Finanzminister doch keine
Schwierigkeiten bei notwendigen Abstrichen seines Etats zu
machen, wie es von privater Seite aus geschehe.

Eine Interpellation der Landtagsfraktion der SPD will ,Aus-
kunft” iiber die Wirtschafts- und Kreditpolitik der Regierung
(und die bayrischen SPD-Minister?). Der Abgeordnete La-
cherbauer, CSU, duBerte Mitte Januar schwere Bedenken,
ob Bayern als Staat in Zukunft noch bestehen kénne, wenn
die Finanzen nicht Schritt halten mit den Aufgaben eines
Staates. Das war indirekt gegen die SPD-Minister gerichtet.
Daraus ist zu ersehen, daB sich auch die wirtschaftliche und
damit die politische Lage Bayerns 1953 verschérfen wird und
die Sozialdemokratie fiir ihre Koalitionstreue vor den Arbei-
termassen gerade stehen muB. N

Bayern ist ein typisches Beispiel dafiir, daB eine Beteiligung
der SPD an einer biirgerlichen Koalitionsregierung, trotz der

Besetzung der wichtigsten Ressorts ‘wie Innenministerium,
Finanzminsterium, Arbeitsministerium, im Sampfe der klein-
biirgerlich-bajuwarischen Tradition enden muB. Das Jahr 1953
stellt alle drei SPD-Minister vor Probleme, die den Bestand
der Koalition geféhrden.

Auch fiir den SPD-Finanzminister hat die Steuerschraube
Grenzen. Die Arbeiterschaft kiindigt Lohnforderungen an, Die
Metallarbeiter haben den Lohntarif zum 31, Januar 1953 ge-
kiindigt. Die Forderung von 10 Pfg. ist mehr als bescheiden,
doch auch sie wird nur im ernsten Kampf der Metallarbeiter
den Unternehmern abgerungen werden kénnen.

Innenminister Hégner hat in Verbindung mit dem Verbot
des ,StoBtrupps gegen den Bolschewismus®, als Verantwort-
licher der bayrischen Polizei, zu Beginn des neuen Jahres dem
Landtag einen Gesetzentwurf vorgelegt. In diesem erhilt die
Polizei Machtbefugnisse, die es ihr erméglichen, unter dem
vorbeugenden Begriff der ,Stérung der éffentlichen Ordnung®
mit den bekannten bayrischen Methoden die Arbeiter, die
sich, wie 1919—1932, gegen die bayrische Staatskunst der Ver-
elendung wenden, einzusperren und ihre Organisationen zu
verbieten, Das begiinstigte schon einmal das faschistische Un-
wesen. Nach diesem Gesetz sollen Kérperschaften, die sich
gegen den Staat richten, verboten werden. Verboten soll
ferner alles werden, was fiir eine ,totalitire Regierungsform*
wirbt, und Versammlungen, die befiirchten lassen, daB sie
nicht friedlich verlaufen. Versammlungen unter freiem Him-
mel sollen meldepflichtig werden. Ja, jedem Polizeibeamten
wird zugestanden, MaBnahmen ,nach pflichtgemdfem Ermes-
sen” zu ergreifen. Minister Hogner iibernimmt fiir Bayern
die Rolle des Bundesministers Lehr und leistet Vorarbeit
fiir die bayrische Reaktion gegen die Arbeiterschaft, Die Weg-
richtung, die Hdgner verfolgt, wird durch das Verbot der
«Freunde der Sowjetunion” gezeigt.

Die sozialdemokratischen Arbeiter haben alle Veranlas-
sung, sich gegen die Regierungskiinste ihres Innenministers
zu wenden, denn eines Tages werden sie selbst davon getrof-
fen. Dann ist es aber zu spédt. Wer die Reaktion toleriert, legt
das Messer an den Hals der arbeitenden Bevélkerung. Die
sozialdemokratischen Arbeiter miissen sich in ihrer Partei
gegen die Knebelung durch ihre Minister wenden. Hier gibt
es keinen billigen Rat, wie ihre Fiihrung zu bewegen ist, ab-
zulassen von der Verteidigung der privatwirtschaftlichen
Interessen, die mit und ohne Planung in einem kapitalisti-
schen Staat auf Kosten der Arbeiter gehen.

Das Jahr 1953 muB fiir jedes sozialdemokratische Mitglied
Ansporn sein, sich Klarheit zu verschaffen, um was es heute
geht. Die Entscheidung kann nur in der Richtung zum Sozia-
lismus liegen.

Unternehmer gesncht. ..

flir Salzgitter. Einmalige Gelegenheit, schnell reich zu werden.
Arbeitskrifte werden vom Arbeitsamt gratis zur Verfiigung
gestellt, solange der Vorrat reicht. Wer will nochmal? Die
Firma ,Odermark"”, Herrenbekleidung, aus Goslar, ist schon,
da. Sie hat in Fabrikrdumen der SMA, Salzgitter-Bad, eine
Zweigstelle etabliert.

200 Frauen sind schon beschéftigt. Eine ganze Masse davon
wurde vom Arbeitsamt iiberwiesen. In den ersten vier Wo-
chen gibt es keinen Lohn. Die Frauen erhalten ihre Fiirsorge-
unterstiitzung wahrend dieser Zeit weiter! Die Arbeit ist so
furchtbar kompliziert, daB der Firma nicht zugemutet werden
kann, fir die nicht ausgebildeten Arbeitskrifte in den ersten
vier Wochen Lohn zu zahlen.

Die Ausbilder sind Genies in ihrem Fach. Sie bilden die
Frauen an der hochqualifizierten Arbeit innerhalb von vier
Wochen zu Akkordarbeiterinnen aus. Tatsachlich — der erste
Lohn ist schon Akkordlohn. Wie hoch er sein wird, wissen wir
noch nicht, werden es aber erfahren. Die Firma behdlt unsere
ganze Sympathie und Aufmerksamkeit. Der Sklavenhandel
wurde abgewickelt zwischen Firma, Stadt und Arbeitsamt.
Alle drei haben dabei ein gldnzendes Geschdft gemacht. Stadt
und Arbeitsamt werden in vier Wochen ein Teil ihrer Fiir-
sorgebezieher los, und die Firma macht es aus lauter Men-
schenfreundlichkeit. Die Dummen sind nur die Frauen, die
vier Wochen lang fiir ihre Unterstiitzung Lohnarbeit verrich-
ten miissen.

Diese Nummer der ARPO umiaBt nicht 12, sondern wegen
der Linge der Diskussionsartikel 14 Seiten.

Die Redaktion



Berlin

Tag fiir Tag zieht ein Strom von Fliichtlingen durch die
StraBen Charlottenburgs von Westberlin zur Cuno-Fischer-
StraBe. Hier hatte der Westberliner Magistrat Ende 1948 eine
Auffangstelle fiir politische Fliichtlinge aus der Ostzone ein-
gerichtet. Damals waren es nur wenige Menschen, die sich
meldeten, um in Berlin aufgenommen und als politische Fliicht-
linge anerkannt zu werden und zum Teil um die Weiter-
beférderung nach Westdeutschland ersuchten.

In den ersten drei Jahren waren es fast ausschlieBlich Men-
schen aus dem Kleinbiirgertum und ehemalige Bourgeois, die
offen die Umgestaltung der alten staatlichen Ordnung in der
Ostzone ablehnten. Darunter waren auch die Kreise der biir-
gerlichen Intelligenz, leitende Betriebsleute, Ingenieure, Tech-
niker, Wissenschaftler, Kaufleute und Beamte. Alles in allem
ausgesprochene Feinde der Arbeiterklasse, die sich weiger-
ten, an dem Wiederaufbau der Wirtschaft und der Verwaltung
teilzunehmen. Auch viele aus der SU entlassene Kriegsgefan-
gene kamen spdter dazu, die damit rechneten, daB ihre
Schandtaten aus der Nazizeit bald entdeckt wiirden. Sie alle
setzten sich schlauerweise rechtzeitig ab und wollten bewuBt
ihre Kraft dem neuaufstrebenden Kapitalismus des Westens
zur Verfiigung stellen. Damals waren sehr selten Arbeiter
und Bauern dabei.

In dieser Zeit kamen aus Westdeutschland viele Menschen °

nach der Ostzone, um in den Verwaltungen und den spéteren
volkseigenen Betrieben mitzuarbeiten, getragen von der Hoff-
nung und dem Vertrauen, hier am Aufbau einer neuen, zu-
kunftsreichen Umgestaltung der Gesellschaft im Sinne einer
sozialistischen Entwicklung teilzunehmen. Es gibt sogar viele
Einzelbeispiele, wo leitende Ingenieure und Chemiker gute
Stellen in Westdeutschland verlieBen und leitende Positionen
in volkseigenen Betrieben und den SAG's (den Sowjetischen
Aktiengesellschaften) {ibernahmen, Diese Leute haben dann
zum Teil nach zwei- bis dreijdhriger Tatigkeit mit vielen
Erfahrungen und wichtigen Unterlagen ihre Stellungen wie-
der aufgegeben und sind nach Westdeutschland zuriickgekehrt.
Auch aus der damaligen Zentralverwaltung und den anderen
neu aufgebauten Behorden schieden dann nach und nach sehr
befdhigte Kridfte aus. Zuerst suchten sie im Betrieb weiter-
zuarbeiten, um méglichst politisch unabhdngig zu bleiben,
doch nach der Spaltung Berlins entschieden sie sich fiir den
Westen und gingen in die kapitalistischen Betriebe zuriick.
Den Amerikanern gelang es dann sehr schnell, unter ihrem
Einfluf und ihrer Hilfe die Westberliner Verwaltung aufzu-
bauen und mit Unterstiitzung all dieser Kridfte Berlin zu einer
wichtigen Position und als entscheidenden Briicdkenkopf gegen
den Osten auszubauen.

Die Politik der SU und die SED mit ihrer Nationalen Front-
Politik und als Partei ,neuen Typus” hat nach und nach das
Vertrauen breiter werktatiger Schichten verloren. Nirgendwo
zeigt sich die verhdngnisvolle Politik und ihre Folgen in so
katastrophaler Form wie in der Viersektorenstadt Berlin, wo
alle internationalen Gegensdtze zusammenstofen. Hier wer-
den alle Méthoden des kalten Krieges fiir die kiinftige Aus-
einandersetzung ausprobiert.

Im Zusammenhang mit der Besatzungspolitik des Ostens
und des Westens stehen die neuen Fliichtlingsstréme aus Ost-
deutschland. Man kénnte die Fliichtlinge, die tdglich Berlin
anlaufen, manchmal mit den Trecks der ersten Nachkriegszeit
in ihrem Aussehen vergleichen. Sie kommen nicht als Einzel-
personen, nicht als Familie, sondern in vielen Fallen als ganze
Sippe, angefangen vom Urahnen bis zum Sdugling, mit
Schwiegersohn, Nichten und Neffen, aus einem oder mehreren
Orten. Sie verlassen ihre Hofe, die seit Generationen im Be-
sitz der Familie waren. Sie weinen um ihre 20 Kiihe, um ihre
drei Pferde, ihr Gefliigel, wer wird sie versorgen? Sie weinen
um all das, was sie verlassen muBten. Es kommen viele Neu-
bauern, die sich jahrelang um eine neue Existenz abplagten.
Doch das unmdégliche Soll konnten sie nicht schaffen, und sie
haben Angst vor der Biirokratie. Dreillig Prozent aller Fliicht-
linge sind Bauern. Die anderen sind Arbeiter, ein grofier Teil
aus dem Uranbergbau, Grobschmiede, Schlosser und andere
Handwerker und viele alte Leute bis zu 90 Jahren. Die letz-
teren in der Hoffnung, im Westen eine bescheidene Rente zu
bekommen. Ein groBer Teil in sehr schlechter Kleidung. Sie
haben unaufféllig, vom Feld oder der Fabrik kommend, ihren
Wohnort verlassen. Dazu kommen tdglich die vielen Ange-
hérigen der Volkspolizei, einschlieBlich der héheren Dienst-
grade in Zivil und in Uniform, Sie wollen bei der Ostpolizei

i

Massenflucht aus der ilstzone

nicht mehr mitmachen. Viele von ihnen glauben, sie wiirden
sonst eines Tages zur Verantwortung gezogen. Andere woll-
ten die neue, olivgriine, sowjetdhnliche Uniform nicht tragen,
die bei der Bevélkerung auf véllige Ablehnung sté8t. Nach®
der Ausgabe dieser Uniform kamen in den ersten Tagen viele
in vollem DreB. Sie hatten ihren Standposten verlassen, fiir
ihre Uniform gab es Interessenten.

Das Auffallende an dem neuen Fliichtlingsstrom ist das
Fehlen der Kreise der Intelligenz. Unter Tausenden befindet
sich mal ein Arzt oder hoherer Angestellter. Ein groBer Teil
hatte sich in den fritheren Jahren abgesetzt, der verbliebene
Rest ist durch hohe Gehadlter, Priamien und Zuwendungen
korrumpiert worden. Ein anderer Teil verbleibt mit Absicht
in der Ostzone, um zu sabotieren und in der Hoffnung, durch
gute Vorarbeit sich fiir spater die Stellung zu sichern.

Unter den Fliichtlingen befinden sich auch viele politisch
in der SED organisierte Arbeiter und Angestellte, Zum gro-
Ben Teil wurden sie erst in den letzten Jahren Mitglied, aber
auch viele langjihrig organisierte KPD-Mitglieder sind dar-
unter, Das Mitgliedsbuch wird mit Schwung bei der Fliicht-
lingsstelle auf den Tisch geworfen, oft mit der Bemerkung:
» Wir haben genug.”

Besonders interessante Personen aus Apparat und Verwal-
tung werden bereits im Vorzimmer aussortiert und gehen
nicht durch die allgemeine Schleuse. Durch die umfangreichen
Vernehmungen und die Ausfiillung vieler Fragebogen erhilt
der Westen eine umfassende Ubersicht {iber die Verhéltnisse
aus allen Betrieben und Verwaltungen und iiber die Stim-
mung der Massen bis in den kleinsten Ort. Binde von Mate-
rial werden zusammengetragen. Das erweckt den Anschein,
als ob all das eine Einleitung des drohenden Zerfalls und eine
Liquidationserscheinung ist.

Es taucht die Frage auf, wie lange die DDR diese Dinge
zulassen kann. Diese Vorgdnge bedeuten eine schwere Scha-
digung und eine groBe Gefahr fiir den Weiterbestand der
DDR. Es unterliegt keinem Zweifel, daB in absehbarer Zeit
MaBnahmen getroffen werden, die den Fliichtlingsstrom
unterbinden werden. Aus diesem Grunde werden neue biiro-
kratische MaBnahmen ergriffen werden, die durch Ausweise
und Kontrollen die Reisemdglichkeiten in der Zone einschrin-
ken werden. Durch solche Methoden wiirde der HaB gegen die
Biirokratie nur noch wachsen.

Die wirtschaftlichen Verhiltnisse und die Versorgung der
Bevélkerung mit Fett und anderen Nahrungsmitteln in der
Ostzone sowie mit Kohle haben sich in der letzten Zeit sehr
stark verschlechtert. Die Dekadenzuteilungen koénnen nicht
rechtzeitig erfolgen. Kartoffeln und Riiben blieben teilweise
auf den Feldern stehen, weil zur Zeit der Ernte die Bauern
fiir andere Arbeiten, Drusch usw., verpflichtet wurden. Aus
all diesen Griinden wichst die Unzufriedenheit der Bevilke-

© rung sténdig. Die westliche Propaganda gewinnt durch Rund-

funk und Fliisterton dauernd an EinfluB. Die Biirokratie steht
dem ohnmadchtig gegeniiber, wird unsicher, und weiB darauf
nur mit neuen biirokratischen GewaltmaBnahmen zu antwor-
ten. Auch die Sowjetunion hatte in ihren schwersten Zeiten
bei der Durchfilhrung revolutiondrer MaBnahmen groBe
Schwierigkeiten zu iiberwinden. Doch sie i{iberwandt die
Schwierigkeiten unter Fiihrung Lenins und mit der Sym-
pathie und Unterstiitzung der russischen Arbeiterklasse und
der aktiven Unterstiitzung der Arbeiterschaft der kapitalisti-
schen Lénder. Die Biirokratie der Ostzone stiitzt sich nur auf
die Besatzungsmacht der SU, die nur die auBenpolitischen
Interessen der SU ohne Riicksicht auf die deutsche Arbeiter-
klasse durchsetzt.

Die Arbeiterklasse Ost- und Westdeutschlands muBf die
Gefahren erkennen, die mit einer Liquidierung der neuen ge-
sellschaftlichen Verhdltnisse der DDR verbunden wiren. All
die enteigneten Kapitalisten und GroBgrundbesitzer mit
ihrem riesigen Schwanz von Rechtsgelehrten und Helfers-
helfern warten mit Sehnsucht auf den Tag ihrer Riidkkehr. Sie
freuen sich darauf, die mit schwerem SchweiB und Flei8 neu
aufgebauten Betriebe libernehmen zu kénnen. Alle fortschritt-
lichen, kulturellen und gesellschaftlichen Verhéltnisse, unter
denen die Kapitalisten entthront sind, wiirden mit einem
Federstrich beseitigt werden. '

Die vorhandenen MiBsténde und die falsche Politik der SED
und der SU in Deutschland kénnen nur von der deutschen
Arbeiterklasse selbst iiberwunden werden. Mit den einfach-
sten Mitteln und Methoden muB angefangen werden. Aus der



Vergangenheit miissen unverziiglich die Lehren gezogen wer-
den. Der Widerstand breiter Kreise von Betriebsarbeitern,
der sich heute bei vielen Anldssen in den Betrieben der DDR
bereits mit Erfolg zeigt, muB sich zum revolutiondren Kampf
gegen die Biirokratenherrschaft in héherer wirksamer Form

entwickeln, der auch der SU zeigt, daB die deutsche Arbeiter-
klasse in alter revolutiondrer Form im Sinne von Karl Lieb-
knecht und Rosa Luxemburg zu kdmpfen versteht, der eines
Tages in ganz Deutschland wieder erstehen wird fiir ein sozia-
listisches Arbeiterdeutschland.

Die Landesbezirkskonferenz des DGB Baden-Wiirttemberg

Keine Stellung zn den brennenden Fragen

Wer von der Landesbezirks-Konferenz des DGB, die am
24. und 25. Januar in Heilbronn tagte, eindeutige Kampfbe-
schliisse beziliglich der Sicherung der Lebenshaltung der Ar-
beiterklasse und der Verteidigung ihrer demokratischen
Rechte erwartete, muBite eine groBe Enttduschung erleben. Es
wurden zwar eine Reihe ProtestentschlieBungen angenommen,
z.B. gegen die Absicht des Bundesfinanzminsters, die Mehr-
aufwendungen durch das Rentenzulagengesetz zu 60 Prozent
aus den Kassen der Rentenversicherungstriger zu nehmen
(iber 700 Millionen Mark); des weiteren gegen den Personal-
mangel beim Gewerbeaufsichtsamt; ebenso tber die Dauer
der Schulpflicht; liber die sogenannte Vorlehre. Diese gewill
wichtigen Fragen wurden ausgiebig debattiert. Es wire jedoch
geniigend Zeit vorhanden gewesen, um mehr zu sagen oder
zu beschliefen {iber die wichtigsten Fragen, die eine solche
Konferenz beschidftigen miiiten, ndmlich: wie verteidigt sich
die Arbeiterklasse gegen die Unternehmeroffensive? Von den
Hauptrednern wurde diese Frage nicht behandeit.

Den Reigen erdffnete Wirtschaftsminister Dr, Veit mit
einer langen BegriiBungs-Wahl-Rede. Veit beschiftigte sich
lediglich mit allgemein bekannten Tatsachen. Das sogenannte
deutsche Wirtschaftswunder sei nur méglich gewesen durch
den deutschen Arbeiter, die gute Konjunktur sei nicht zuriick-
zufilhren auf die Wirtschaftspolitik Erhards, sondern auf
die unerhdrte Konjunktur in der Welt seit 1945 und auf die
Marshallplan-Hilfe von 12 Milliarden Dollar. Jetzt wiirden
sich aber abschwidchende Tendenzen zeigen. Die Frage, ob
soziale Marktwirtschaft oder Planwirtschaft, 16ste er salomo-
nisch mit dem Satz: ,Die Wirtschaftsform ergreifen, die dem
Volke niitzt." Zur Verschdrfung der Klassengegensétze meinte
er, die Unterschiede im Einkommen gingen iliber das MaB des
Ertrédglichen hinaus. Dabei verwies er auf England, dort seien
die Armen reicher geworden und die Reichen drmer. Schlief-
lich kritisierte er den Entwurf fiir das neue Wahlgesetz, um
dann trotzdem zu sagen, daB dieses Jahr durch die Wahlen
die Entscheidung fiir die néchsten vier Jahre falle.

Den Delegierten lag ein umfangreicher gedruckter Ge-
schiftsbericht vor. Man hdtte demnach erwarten kénnen, da
der miindliche Bericht des Koll. Kleinknecht mehr die
gewerkschaftspolitischen Fragen behandle. Kleinknecht er-
klarte jedoch, daB der miindliche Geschéftsbericht nur eine
Erlduterung und Ergédnzung des gedruckten Berichts sein soll;
auf dieser Konferenz sollten nicht die groBen gewerkschaft-
lichen Fragen besprochen werden. Dies sei Aufgabe des Bun-
desvorstandes und des Bundeskongresses. U. a. behandelte er
die Geschdftslage in Baden-Wiirttemberg.

Im November 1952 gab es rund 80000 Erwerbslose. Der
Stand am 15. Januar 1953 sei 130 000. Er meinte aber, daB
diese alarmierenden Ziffern nicht der normale Stand, sondern
durch die Witterung beeinflufit seien. Als normal kénne man
60 000 Erwerbslose betrachten. Aber auch diese 60 000 seien
ein schlechtes Zeugnis fiir unsere Zeit. Die nordbadischen
Gebiete Buchen, Wertheim, Tauberbischofsheim, auch Heidel-
berg und seine ndhere Umgebung sowie Lahr, Offenburg
lagen in der Arbeitslosenziffer weit iiber dem Bundesdurch-
‘schnitt. Andererseits hédtten wir in den Industriegebieten Lud-
wigsburg, Stuttgart, EBlingen, Gdppingen usw. Arbeitsmég-
lichkeiten, aber keine Wohnungen,

Einige Kollegen hatten sicherlich vermiBt, daB in dem
schriftlichen Bericht die innergewerkschaftlichen Auseinander-
setzungen zur Wehrfrage mit keinem Wort erwdhnt sind.
Nach Kleinknecht kénne nicht ein DGB-Landesbezirk so und
der andere wieder anders entscheiden. Es handle sich um eine
Entscheidung, die der Bundesvorstand bzw. der Bundesaus-
schuB zu treffen habe. Diese schicksalhafte Entscheidung
miisse von den politischen Parteien und durch den Bundestag
gefdllt werden. Allerdings sei dazu nicht der jetzige, sonderen
erst der zu wihlende Bundestag legitimiert.

Zur Frage der Arbeitsgemeinschait fiir Wirtschaft und Ar-
beitsbeziehungen sagte er, diese Arbeitsgemeinschaft kénne
nicht verglichen werden mit der friiheren zentralen Arbeits-

gemeinschaft. Die neue Arbeitsgemeinschaft sei eine Kérper-
schaft des 6ffentlichen Rechts. Trdger sind das Arbeits-, Wirt-
schafts- und Kultministerium, und der 1. Vorsitzende ist der
frithere Arbeitsminister David Stetter. Die Aufgabe dieser
Arbeitsgemeinschaft sei, die ,menschlichen Beziehungen” im
Betrieb zu verbessern.

Die Zahl der Mitglieder im DGB-Landesbezirk Wiirttem-
berg-Baden wird mit 800000 angegeben. In den zwei Ge-
schiftsjahren ist eine Zunahme um rund 160 000 Mitglieder
zu verzeichnen.

Die Diskussion gestaltete sich teilweise sehr lebhaft. Die
Arbeitsgemeinschaft wurde von fast allen Diskussionsrednern
scharf kritisiert und abgelehnt. Eine EntschlieBung der Stutt-
garter Metallarbeiter, die sich mit der Vorlehre und der Ar-
beitsgemeinschaft befaBt und diese grundsédtzlich ablehnt,
wurde in der Form angenommen, daB sie dem Vorstand als
Material iiberwiesen wurde.

Koll. Bleich er, Metall-Géppingen, kritisierte sehr scharf
den Geschéftsbericht; dieser schildere nicht die wirkliche
Situation. Das Kennzeichen des vergangenen Jahres sei das
Erstarken der Reaktion. Auch vermisse er einen Bericht {iber
das Reagieren der Mitgliedschaft bei den Aktionen gegen das
Betriebsverfassungsgesetz, iiber den Streik im graphischen
Gewerbe und die Erfahrungen mit dem Wiedererstarken der
Technischen Nothilfe. Die Gewerkschaften miiften gegen die
Drohungen Dehlers kraftvoller reagieren als das bisher
geschehen sei, Die Frage, welchen Weg die Gewerkschaften
einschlagen sollen, sei nicht beantwortet. Mit Gefiihlen lasse
sich nichts anfangen. Die Gewerkschaftsbewegung sei zahlen-
maBig nie so stark gewesen wie heute, es fehle ihr jedoch die
entsprechende Fiihrung.

Von der Gewerkschaft Leder sprach Koll. Méssner zur
Frage der Remilitarisierung. Er legte eine Entschliefung vor,
in der darauf hingewiesen wird, daB das Unternehmertum
seine alte Machtstellung auf wirtschaftlichem und politischem
Gebiet wieder erreicht hat. Zwischen der Entwicklung von
1918 bis 1933 und 1945 bis heute wurde eine Parallele gezogen.
Die Gewerkschaften miiBten daraus eine Lehre ziehen. Es sei
fiir die Mitgliedschaft unverstandlich, daB der Koll. Freitag
in seinem Neujahrartikel die Wiederbewaffnung Deutschlands
als abgemacht ansehe. Mit einem Hinweis auf den Sturm der
Entriistung im vorigen Jahr wird verlangt, daB die Konferenz
sich klar und eindeutig gegen die Remilitarisierung ausspre-
chen mége.

In der miindlichen Begriindung forderte Md&ssner u. a. zur
Ermittlung des Willens der Mitgliedschaft eine Urabstimmung
liber die Remilitarisierung. Die EntschlieBung fand nicht die
nétige Unterstiitzung. Zwar bewies der Beifall, den der Koll.
Méssner bekam, dal die Mehrzahl der Delegierten die Remili-
tarisierung ablehnt, aber sie wich der Entscheidung aus, in-
dem sie Koll. Kleinknecht folgte, der diese Frage dem Bundes-
vorstand bzw. dem Bundesausschull zuschob.

Arbeitsminister Hohlwegler sprach ebenfalls in der
Diskussion. Auf {iber 2100 Betriebe entfalle 1 Beamter vom
Gewerbeaufsichtsamt. Das ist deswegen interessant, weil hier
die Frage entsteht, die auch von den Delegierten besprochen
wurde, ob das dem friiheren Arbeitsminister Stetter nicht auch
aufgefallen sein miisse. Hohlwegler erkldrte, daB er einen
Antrag auf Personalerh6hung des Gewerbeaufsichtsamtes bei
der Regierung gestellt habe.

Von der Gewerkschaft Erziehung und Wissenschaft sprach
sich Koll. Stahl, Mannheim, gegen die geplante Verkiir-
zung der Schulzeit aus und gab zur Begriindung ein Gutachten
des Stddt. Gesundheitsamtes Mannheim bekannt. In diesem
wird ausgefiihrt, daB bei den 1952/53 zur Entlassung kommen-
den Knaben 21,5% wegen auffdlliger kérperlicher Unterent-
widklung noch nicht als berufsfahig bezeichnet werden kén-
nen. Bei 15,2% muB noch vor der Schulentlassung eine Er-
holungs- bzw. Heilkur zur Berufsertiichtigung durchgefiihrt
werden. 11,2°% von diesen Knaben sind nur als bedingt be-
rufsfahig bezeichnet worden,



In seinem SchluBwort lehnte Koll. Kleinknecht nocheinmal
ab, auf die von den Diskussionsrednern aufgeworfenen grund-
sitzlichen Gewerkschaftsfragen einzugehen, da diese Fragen
in dem Referat des Koll. Reuter behandelt wiirden.

Wer jedoch darauf wartete, daB im Referat des Koll. Reuter
,Gewerkschaften in Staat und Wirtschaft" grundsatzliche
Fragen der Politik und Taktik der Gewerkschaften behandelt
wiirden, wurde wiederum enttduscht. Die Mehrzahl der Be-
vélkerung sei unzufrieden, ein kleiner Teil habe die Kriegs-
folgen gut iiberstanden und habe nur noch die Sorge, den
Besitz zu vermehren. Das Einkommen von Millionen sei un-
zureichend, die Arbeitslosenzahl komme an die Grenze von
2 Millionen. Auf der andern Seite sei eine Steigerung des
Sozialprodukts auf 130 Milliarden zu verzeichnen. Er stellte
die Frage, wie war und wie ist das moglich, da jeder doch das
gleiche Wahlrecht besitze. Zweimal habe die Arbeiterschaft
die groBe Chance verpaBt. Er sei der Auffassung, daB das
deutsche Volk nicht zur Freiheit und zur Selbstverwaltung
erzogen worden sei, daB es, von Not und Sorgen geblendet,
das Recht, das der demokratische Staat biete, nicht genutzt
habe. Zur Uberwindung dieses Zustandes miiten wir an uns
selbst anfangen. Die Unternehmer studierten unabldssig die
Gewerkschaftsbewegung und die Vorgénge in den Betrieben,
wie die Arbeiter reagieren, womit sie sich beschaftigen, wie
die Versammlungen besucht und durchgefiihrt werden usw.
Sie hatten sich gewissermafien einen Rontgenapparat aufge-
baut. Das Spiegelbild ermuntere die Unternehmer. Es gebe
nur eine wirksame Bastion, die der Reaktion entgegentreten
kénne, namlich die Gewerkschaften. Das Grundgesetz enthalte
nur schéne Versprechungen und sei nicht das Gesetz des tég-
lichen Lebens. Die Industrie- und Handelskammern seien das
Instrument des Unternehmertums, welches das gesellschaft-
liche Leben bestimme, Das Recht des Zusammenschlusses im
Grundgesetz geniige nicht. Wir milBten dazu kommen, daB die
Organisation Spielraum bekomme und daB sie nicht im Tatig-
werden behindert und eingeschrdnkt werde. In Tausenden
von Paragraphen und Gesetzen lebe eine ldngst iberholte
Periode weiter. Die Gewerkschaften seien bereit zur Zusam-
menarbeit, sie wiirden keine Alleinherrschaft anstreben. Die
Demokratie hére auf, wenn nur eine Schicht regiere. Die
Gewerkschaften wollten aber andererseits auch keine Tra-
banten sein. Bei den aktuellen Fragen beschdftigte er sich mit
Justizminster Dehler. Nach seiner Auffassung bleibe Dr. Deh-
ler nicht mehr so lange Justizminister wie er es bisher war,
Er glaube nicht an einen zweiten Mai 1933, denn die Geschichte
wiederhole sich nicht. Wer es aber dennoch wagen sollte,
einen zweiten Mai 1933 herbeizufiihren, richte ein Blutbad an,
das ohne geschichtliches Beispiel sei.

Zur Arbeitsgemeinschaft fiir Wirtschafts- und Arbeits-
beziehungen sagte er, dab diese Kreise einen Kampf fithren
wollen um die Seele des Arbeiters, um ihn damit loszulosen
von seiner Gemeinschaft mit der Gewerkschaft. Vorenthal-
tener Lohn wiirde beniitzt zur Bekdmpfung der Gewerkschaf-
ten. Danach erklirte er aber gleich wieder, daB der Bundes-
vorstand des DGB bald Gesprdche mit den Unternehmern
fiilhren werde. Davon sei dann die Haltung der Gewerkschaf-
ten abhéngig. Also erst Gesprdche mit den Unternehmern und
von diesen soll dann die Haltung der Gewerkschaften ab-
hingen; aber keine konkreten Vorschldge zur Verteidigung
der gewerkschaftlichen Positionen.

Beim Tagesordnungspunkt Wahlen war eine gewisse Span-
nung unter den Delegierten unverkennbar. Im letzten Mo-
ment wurde die Tagung unterbrochen, der Vorstand zog sich
zuriick und biigelte die Meinungsverschiedenheiten iber die
Vorstandswahlen aus, so dab der 1. Vorsitzende Kleinknecht
sowie der 2. Vorsitzende Reibel ohne Gegenkandidaten
einstimmig gewdhlt wurden.

Da vorher den Delegierten schon bekannt war, daB der
Koll. Ruess, KPD, abgesetzt werden sollte, versuchte die
Versammlungsleitung mit einem Trick die Delegierten zu
iibertélpeln. Sie schlug vor, als 3. hauptamtlich angestelltes
Vorstandsmitglied den Koll. Fle ck, Tuttlingen, zu wahlen,
damit Sidwiirttemberg eine hauptamtliche Vertretung im
Vorstand habe. Kein Wort sollte dariiber gesprochen werden,
dab Koll. Ruess, das bisherige 3. Vorstandsmitglied, nicht
mehr zur Wahl gestellt werden sollte. Kurz vor der Abstim-
mung wurde jedoch der Vorschlag Ruess gemacht, und nun
erst wurde den Delegierten klarer Wein eingeschenkt. Reuter
erklirte, daB der Hauptvorstand den Koll. Ruess nicht be-
statigen konne, auch wenn er von der Konferenz gewahlt
wiirde. Die KPD habe sich in ihren Thesen die Eroberung der
Gewerkschaften zum Ziele gesetzt, um sie ihren Zwecken
dienstbar zu machen. Er warnte vor dieser groBen Gefahr

und begriindete damit die Ausbootung des Koll. Ruess. Von
den Delegierten, die der KPD angehéren, wagte keiner, Reu-
ter entgegenzutreten. Ruess muBte sich selber zum Wort mel-
den. Er wandte sich dagegen, dali es in den Gewerkschaften
nach dieser Erkldrung Reuters zweierlei Arten Mitglieder
gebe, daB die eine also nur Beitrdge bezahlen, aber keine
Amter bekleiden sollen. Damit sei die Demokratie in den Ge-
werkschaften praktisch aufgehoben, Man habe ihm zwar einen
Posten in einer anderen Abteilung angeboten, er sei jedoch
nicht aus materiellen Griinden Angestellter der Gewerkschaft,
sondern aus gewerkschaftlichem Interesse und weil er dazu
das Vertrauen fritherer Kongresse gehabt habe. Es solle nicht
der Eindruck entstehen, als ob es ihm um eine Existenz in der
Gewerkschaft ginge; deshalb lehne er den andern Posten ab.

Koll. Reuter nahm diese Worte zum AnlaB, zunachst dem
Koll, Ruess fiir seine Arbeit ein Lob zu spenden, dann aber
zu erklidren, daB die Ablehnung der Verwendung an anderer
Stelle auf Parteibefehl geschehen sei.

Bei der geheimen Abstimmung erhielt Fleck 58 und Ruess
36 Stimmen bei 5 Stimmenthaltungen, Zu dieser Wahl und zu
den Ausfilhrungen des Koll. Reuter wire kurz zu sagen, daf§
das Ziel der KPD — die Eroberung der Gewerkschaften —
keine Gefahr fiir die Gewerkschaften Westdeutschlands be-
deute. Alle anderen Parteien versuchen dasselbe zu erreichen,
sie haben es nur nicht in Thesen gefafit. Der Gewerkschaft
drohen aber andererseits wirkliche Gefahren, die der Koll
Reuter leider nicht angesprochen und zu denen auch die Kon-
ferenz keine Stellung genommen hat.

Zum Krakeel im Solinger Stadthans

Zum Lirm um die Vorgédnge in der Solinger Stadt-
verordnetenversammlung wird uns berichtet:

Einige Wochen vor den Kommunalwahlen soliten 3 Bei-
geordnete neu gewdhlt werden. Davon forderten die CDU 2
und die FSU 1 Beigeordneten. FDP und CDU forderten die
Wahl von Fachbeamten und Verschiebung der Wahl bis nach
den Kommunalwahlen, weil sie von den Wahlen eine Ande-
rung der Mehrheitsverhiltnisse erwarteten. Die Bestrebungen
der CDU und der FDP, die Beigeordnetenwahl zu verschieben,
fanden die Unterstiitzung der Diisseldorfer Regierung. Diese
Unterstiitzung ging so weit, da8 — der Oberstadtdirektor be-
fand sich auf einer Amerikareise — von Diisseldorf ein Kom-
missar enigesetzt wurde, der die Aufgabe hatte, dariiber zu
wachen, daB die Gewdhlten nicht als Beigeordnete eingesetzt
wiirden.

Inzwischen ist scheinbar eine KompromiBlésung gefunden
worden. Die Gewiihlten sind als Angestellte voh der Stadtver-
waltung tibernommen worden, besitzen aber als solche keine
Vollmachten als beamtete Beigeordnete. Nach den Kommunal-
wahlen wurde der Kommissar wieder zuriickgezogen.

Die Wahl selbst brachte keine Anderung der Mehrheitsver-
hiltnisse. Von der KPD-Presse wurde das Ganze als hervor-
ragendes Beispiel zur Herstellung der Aktionseinheit hinge-
stellt. In Wirklichkeit war es ein ganz gewdhnlicher parla-
mentarischer Kuhhandel. Die KPD war damit gekauft worden,
daB die Mehrheit der Stadtverordnetenversammlung einige
Wochen vorher eine Erklirung gegen den EVG-Vertrag ab-
gab, Damit waren SPD und FSU fiir die KPD zu ,Friedens-
kampfern® geworden, und alles war in bester Butter.

Nach den Kommunalwahlen waren Oberbiirgermeister und
Biirgermeister zu wéhlen. Ohne Gegenvorschlag wurde ein
Sozialdemokrat als Oberbiirgermeister gewdhlt. Als Biirger-
meister waren ein KPD- und ein CDU-Mann vorgeschlagen
worden. Wegen Stimmengleichheit kam eine Wahl nicht zu-
stande. Bei der ndchsten Sitzung wurde der KPD-Mann mit
einer Stimme Mehrheit gewidhlt. Um das richtig einzuschatzen,
sei bemerkt, daB der Biirgermeister nur eine zweitrangige
Figur im kommunalen Leben darstellt. Da die Beigeordneten-
wahl erst noch folgen mubBte, konnte es sich die SPD nicht
erlauben, gegen die KPD zu stimmen, sonst wire sie Gefahr
gelaufen, bei der noch vorzunehmenden Beigeordnetenwahl
unter die Rdder zu kommen.

Die Solinger Arbeiterschaft hat an der ganzen Angelegen-
heit nur sehr geringen Anteil genommen. Die KPD konnte
ihren weiteren Verfall auch nicht aufhalten.

Gegen die sozialdemokratische Stadtverordnetenfraktion
wurde von der Bezirksleitung der SPD ein Schiedsgericht an-
gerufen, das grundsétzlich die Stimmabgabe fiir die KPD ab-
lehnte, aber das Verhalten der Solinger SPD mit der einmali-

gen Lage erklart,



Zur Diskussion der Wahltaktik unserer Gruppe in Salzgitter:

Konnen Kommunisten SPD wiihlen?

Unsere Genossen in Salzgitter haben zu den Gemeindewah-
len am 9. November einen Aufruf herausgegeben, in dem sie
zur Stimmabgabe fiir die SPD aufforderten. Diese Haltung und
die nachtragliche Begriindung in ARPO Nr. 23, Jahrgang 1952,
hat bei sehr vielen Genossen Kritik hervorgerufen, Die ARPO
hatte vor diesen Kommunalwahlen, die ungefdhr die Halfte
der westdeutschen Bevélkerung beriihrten, keine Stellung be-
zogen. In Anbetracht der Konsequenzen dieser neuen Linie
fiir die Bundestagswahlen 1953 scheint eine breite Diskussion
der Stellung der Gruppe Arbeiterpolitik zu den Wahlen drin-
gend erforderlich.

Es ist nach zahlreichen Artikeln sozialdemokratischer Pro-
pagandisten anzunehmen, daf die SPD zu den Bundestags-
wahlen mit der Masche kommen wird, sie sei die einzige
Oppositionspartei gegen Adenauer; die Stimmen fiir die KPD
seien von vornherein verloren, weil sie kein Mandat erhalten
werde. Daher miBten alle Arbeiter fiir die SPD stimmen.
Koénnen wir dann in Salzgitter, wenn die Arbeiter uns wieder
fragen und drédngen, im Sommer 1953 die Stimmabgabe fiir
die SPD — ,fiir Arbeitermehrheit” — ablehnen, nachdem wir
sie im Herbst 1952 befiirwortet haben? Kénnen wir in Salz-
gitter fiir, in Stuttgart, Hamburg, Mannheim, Solingen usw.
gegen die SPD stimmen?

‘Was war bisher unsere Stellung zu den Wahlen
in der biirgerlich-parlamentarischen Republik?

Wir konnten den deutschen Arbeitern keine der bestehen-
den ,Arbeiterparteien”, SPD oder KPD, empfehlen, weil keine
die Interessen der deutschen Arbeiter wahrnimmt, sondern
vor allem die Interessen ihrer Schutzmacht.

«Wir sagen dem deutschen Arbeiter: Wenn Du unter all
den sich anbietenden Vertretern noch einen einzigen fin-
dest, der Dein Vertrauen verdient, dann wéhle ihn! Denn
Stimmenthaltung aus bloBer Bequemlichkeit oder Furcht,
selbst zu entscheiden, &ndert nichts an den Dingen. — Aber
wir fiigen auf Grund jahrzehntelanger Erfahrung und unter
Berticksichtiqung der heute gegebenen Umstinde offen hin-
zu, daB wir keinen Funken Vertrauen zu all diesen Kandi-
daten aufbringen kénnen.”

(ARPO Nr. 8, Jahrg. 1951. Zu den Niedersachsenwahlen.)

Die organisatorische und finanzielle Kraft zur Aufstellung
eigener Wahllisten hatten wir noch nicht, weil der Masse der
deutschen Arbeiter diese Notwendigkeit noch nicht bewult
ist. Wahlboykott als Parole herauszugeben, lehnten wir ab.
Wir sagten dazu in ARPO Nr. 7, Jahrgang 1949:

«Auch mit dem Wahlboykott ist nichts getan. Sofern nicht

vor und nach der Wabhl fiir die Erkenntnisse, die den Wahl-
boykott rechtfertigen, organisiert gearbeitet wird, ist er
eine revolutiondr klingende Phrase fiir SpieBerbequemlich-
keit.”

Wir stellten den Arbeitern, die uns folgten, frei, fiir eine
der beiden Arbeiterparteien oder fiir keine zu stimmen, wobei
wir wubBten, daB die meisten von ihnen fiir die KP stimmten,
wenn sie liberhaupt zur Wahl gingen.

Gab uns so die Wahl wegen unserer organisatorischen
Schwiche keine Méglichkeit, unsere Anhiénger durch eigene
Listen zu zdhlen, so wollten wir doch die Wahlkampagne aus-
nutzen zu oiiener Agitation fiir unsere Ziele durch eigene
Versammlungen, Auftreten in Wahlversammlungen der an-
deren Parteien, Flugblitter usw. Wir haben nach MaBgabe
unserer Krifte die Arbeiter aufgekldrt iiber den Abbau des

parlamentarischen Systems, die Verlogenheit der Wahlver- -

sprechungen, die liberragende Bedeutung der auBerparlamen-
tarischen Aktionen der Arbeiter fiir die Durchsetzung ihrer
Ziele. War schon friiher, in den normalen Zeiten funktionie-
render biirgerlicher Demokratie das Parlament nicht das wirk-
liche Schlachtfeld, nicht die Bretter, die die Welt bedeuten,
sondern nur ein mehr oder weniger verzerrter Reflex der
wirklichen Welt und ihrer Kréfteverhdltnisse, so galt das
umsomehr nach 1945: Die Besatzungsmaichte dirigierten die
Ausarbeitung der Verfassungen und die Parlamente. Dazu
kam als Charakteristikum der neuesten Entwicklung der biir-
gerlichen Demokratie die stdndige Anderung der Wahlgesetze
mit dem offen ausgesprochenen Ziel, der bestehenden Regie-
rung die Mehrheit zu sichern: Ausschaltung kleiner Parteien

durch 5 Prozent-Klausel, Listenverbindung der Koalitions-
parteien, Abschaffung des gerechten Proportional-Wahl-
systems. Ergebnis ist, daB jeder Wahlgang eine Stichwahl
wird zwischen Regierungskoalition und Opposition. Nachdem
in Westdeutschland die Opposition mit den allgemeinen Zie-
len der Regierung iibereinstimmt, ist nicht einmal eine biir-
gerlich-demokratische Wahl im alten Sinne mehr moglich. Es
wird wie in den USA, wo der Wihler frei zwischen zwei ver-
schiedenen Richtungen desselben Kapitalismus entscheiden
darf. Die Reformisten in den USA und auch in Deutschland
wollen den Arbeitern einreden, daB es nur diese Alternative
gebe. Dieses demagogische Argument anzuerkennen wire
Reinfall auf die These des kleineren Ubels, die die Politik des
gréfBten Ubels war und ist,

Die SPD — und zum Teil auch die KPD — vernebelte die
Arbeiter mit der Phrase, daf die Wahlen alles entscheiden.
Damit war man um die Mobilisierung zu auBerparlamentari-
schem Kampf herumgekommen und konnte die Schuld fiir die
eigene Inaktivitit den ,dummen” Arbeitern aufbiirden, die
noch CDU gewdhlt hatten. Diese Thesen gebrauchten auch
Fette und Freitag, um ihre Kapitulation beim Betriebs-
verfassungsgesetz zu dedcen.

Demgegeniiber sagen wir den Arbeitern, daB ihre Kraft im
Betrieb und auf der StraBe liegt. Durch unsére Aktivitit als
Betriebsrdte und Gewerkschaftsfunktionire haben wir ver-
sucht, die Arbeiter zu beeinflussen. Wir wollen ihnen helfen,
ihre Kdmpfe besser zu organisieren und Kampferfahrungen
zu sammeln. Hier, in Betrieb und Gewerkschaft, sind wir in
standigem Kontakt mit der Masse der Werktétigen, auch der
sozialdemokratischen,

Stimmabgabe fiir SPD = Einheitsfronttaktik?

In der Begriindung zur Stimmabgabe fiir die SPD wird ge-
sagt:

«Heute ist die Situation eine véllig andere... Massen
folgen der KPD nicht mehr, dagegen folgen Millionen Ar-
beiter der verderblichen Politik der SPD. Kommunistische
Einheitsfronttaktik durchfiihren, heiBt aber an die Illusionen
der Massen ankniipfen, um sie an Hand der eigenen Erfah-
rung von der Schddlichkeit der Politik ihrer Fiihrer zu iiber-
zeugen. Die Gruppe Arbeiterpolitik hat daher in Salzgitter
unter vélliger Wahrung ihres eigenen politischen Stand-
punktes und absoluter Freiheit der Kritik an der SPD die
Arbeiter aufgefordert, den SPD-Kandidaten ihre Stimme zu
geben, auf dafi diese Gelegenheit erhalten, ihre Verspre-
chungen zu erfiillen.”

Die Stimmabgabe fiir die SPD wird also als Einheitsfront-
taktik dargestellt. — Unseres Wissens ist es hier das erste
Mal, daB eine rein parlamentarische MaBnahme, die sich be-
schrdnkte und beschrdnken muBte auf die Unterstiitzung der
SPD bei den Kommunalwahlen, als Einheitsfronttaktik aus-
gegeben wird. In der Plattform der KPD-O heiBt es unter
Frage 96 a:

«Was ist der Zweck der Taktik der Einheitsfront?
1. die Durchfithrung der geschlossenen Massenaktionen der
Arbeiterschaft fiir Tagesziele und -losungen.”

In einem Artikel von August Thalheimer «Zur Dia-
lektik der kommunistischen Einheitsfronttaktik® in «Gegen
den Strom", Nr. 52, Jahrgang 1930, heiflit es:

«Um die kommunistische Einheitsfronttaktik voll auszu-
schopfen und bis an ihre Grenzen zu fithren, darf sie von
ihrem wesentlichen grundsitzlichen Inhalt nichts preis-
geben. Das ist die Verbindung gemeinsamer Aktion mft
nichtkommunistischen Arbeitern mit grundsitzlicher kom-
munistischer Propaganda..."

Uberall kehrt also der Gedanke wieder, daB das Schwer-
gewicht der Einheitsfront in den gemeinsamen auBerparla-
mentarischen Aktionen liegt. Vor 1933 war die KPO in vielen
Orten stark und hat die Einheitsfronttaktik angewandt. Die
SPD hatte zwischen 7 und 9 Millionen Wihler, war innerlich
starker als heute. Es ist kein Fall bekannt, daB die KPD-O
fur die SPD-Liste gestimmt und damit auf die Freiheit der
Agitation verzichtet hdtte, Dagegen muf unweigerlich bei der
Propaganda fiir die SPD-Liste unsere Freiheit der Kritik lei-
den. Denn wir kénnen nicht offen alle politischen Schritte der



SPD in den Wahlversammlungen anprangern und dann am
Schluf die Arbeiter auffordern, diese Partei der Morder an
Arbeiterfithrern, der Remilitarisierung und der Koalitions-
politik zu wihlen, die bereits seit 1914 offen Marxismus und
Klassenkampf abgeschworen hat.

Es wire denkbar gewesen, etwa gegen die Demontage oder
die Neonazis der SPD gemeinsames Vorgehen vorzuschlagen.

Solche Vorschldge an die SPD-Fiihrung und unteren SPD-
Leitungen zu gemeinsamer auflerparlamentarischer Aktion
haben natiirlich nur dann Aussicht auf Erfolg, wenn die Mas-
sen der SPD-Arbeiter sie verstehen, billigen und in diesem
Sinne Druck auf ihre Fithrungen ausiiben. Das hat zur Voraus-
setzung eine gesunde kommunistische “Bewegung, die durch
ihre Politik Vertrauen bei den Massen der noch reformistisch
beeinfluBten Arbeiter erworben hat. So heiBt es in ARPO
Nr. 19, Jahrgang 1952, in dem Artikel: ,Die Parole der Ak-
tionseinheit*, der sich mit der Einheitsfronttaktik der KPD
auseinandersetzt:

,Der entscheidende Grund, warum die KPD mit dieser
Parole keinen Anklang findet, ist nicht taktischer Natur...
Er liegt darin, daB Einheitsfront bedeutet, sozialdemokra-
tische Arbeitermassen von der Verderblichkeit der SPD-
Politik und gleichzeitig der Richtigkeit einer revolutiondren
kommunistischen Politik zu iiberzeugen. Das aber bedeutet,
daB es eine revolutionire kommunistische Partei gibt, die
die Uberlegenheit ihrer kommunistischen Politik und ihrer
Grundsiitze beweisen kann. Das Wesen der Einheitsfront
besteht nicht in AuBerlichkeiten, wie Angeboten zu gemein-
samem Handeln an die SPD-Fiihrung und die SPD-Arbeiter,
Auiforderungen an die KPD-Mitglieder, fiir sozialdemo-
kratische Kandidaten bei den Wahlen zu stimmen. Das
Wesen dieser kommunistischen Taktik besteht darin, daB
sich in gemeinsamen Kimpfen den sozialdemokratischen
Arbeitern die Uberlegenheit des kommunistischen Stand-
punktes erschlieft.”

Also erste Voraussetzung proletarischer Einheitsfront: Be-
stehen einer gesunden kommunistischen Partei. Zweite Vor-
aussetzung: Von den SPD-Arbeitern verstandene Vorschldge
zu gemeinsamen auBerparlamentarischen Aktionen. — Auf-
forderung zur Stimmabgabe fiir die SPD fiihrt nicht zu gemein-
samen Kampfen.

Daraus ergibt sich die Beantwortung der Frage, ob Stimm-
abgabe fiir die SPD Einheitsfronttaktik ist.

Woiiir kiimpit die SPD bei den Wahlen?

Gehen wir nach diesen allgemeinen Erwdgungen zur kon-
kreten Frage iiber.

Aus der Fiille der Tatsachen stellen wir fest:

Am 12. Dezember ,also nach Adenauers Attacke gegen
Heuss und Karlsruhe, forderte Ollenhauer im Namen der
SPD ,neue Vertragsverhandlungen mit der freien Welt auf
der Basis der Eingliederung der Bundesrepublik in ein west-
liches Verteidigungssystem bei volliger deutscher Gleich-
berechtigung”. In seinem Neujahrsartikel sagt Ollenhauer
das gleiche mit anderen Worten. Schumacher hatte offensive
Verteidigung an Njemen und Weichsel und mehr US-Divisio-
nen in Deutschland verlangt.

Ziel der SPD ist also, bei den Bundestagswahlen eine so
starke Position zu erkdmpfen, dab die deutsche und amerika-
nische Bourgeoisie sie bei der Remilitarisierung nicht mehr
ausschalten und iibergehen kann. Unsere Aufgabe mubB sein,
das den SPD-Arbeitern zu erkldren und alle Tatsachen zu sam-
meln, die das beweisen. Kénnen wir dann gleichzeitig die Ar-
beiter auffordern, fiir diese SPD zu stimmen? Diese Tiktak
wiirde kein Mensch verstehen.

Unsere Antwort:

1. Die allgemeine Bedeutung von Wahlen

Unsere Kritiker stellen die Frage, ob Kommunisten SPD
wihlen kénnen? Bevor wir sie beantworten, ist es zweck-
mabig, die allgemeine, bisher unbestrittene Stellung der
Kommunisten zu den Wahlen in der biirgerlichen Demokratie
zu betrachten.

Diese besteht darin, daB Wahlen, welches auch immer ihr
Ergebnis, nichts an den grundlegenden gesellschaftlichen Ge-
gebenheiten &ndern konnen. Wihrend der Reformismus den
Arbeitern vorschwindelt, daB ,richtig wahlen” das Wesent-
liche in der Politik sei, daB man tber Wabhlsiege schiedlich-
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Es gibt offenbar Grundsatzfragen, in denen Einheitsfront
unmoglich ist.

Im auBerparlamentarischen Kampi entsteht
die revolutionire Partel

Die Stellungnahme unserer Genossen in Salzgitter und ihre
Begriindung in der ARPO riihrt an die wichtige Frage, wie
die SPD-Arbeiter fiir den Kommunismus zu gewinnen sind in
einer Zeit, in der der Name Kommunismus durch die sowje-
tische Besatzungspolitik und durch die KPD véllig diskredi-
tiert ist. Es ist eine halbe Wahrheit, wenn in ARPO Nr. 23,
Jahrgang 1952, behauptet wird: ,Massen folgen der KPD
nicht mehr. Dagegen folgen Millionen Arbeiter der verderb-
lichen Politik der SPD."

Die SPD erhielt 1949 6,9 Millionen Stimmen = 28,5 Prozent.
Die KPD erhielt 1,36 Millionen = 5,6 Prozent, also ein Fiinftel
der SPD-Stimmen.

Es gibt in Westdeutschland rund 15 Millionen Werktitige.
Es sind also Millionen keine Anhdnger der SPD, sondern
stehen z. T. instinktiv links von ihr, in Opposition. Sie sehen
aber noch keine Kraft, der sie sich anschliefen kénnen. Diese
Millionen sind genau so wichtig wie die Millionen Werk-
titiger, die noch aus Tradition — nicht aus Vertrauen — der
SPD folgen. An beide Gruppen heranzukommen ist unsere
Aufgabe. Diese Aufgabe miissen wir in Betrieb und Gewerk-
schaft 16sen, indem wir unsere richtige Linie einfach und ver-
standlich darlegen. Stehen wir in den Kdmpfen gemeinsam
mit ihnen, machen wir dort die besten Vorschldge, sind wir
die konsequentesten Streiter in den Tageskdmpfen, werden
wir ihr Vertrauen erringen.

.Vor der deutschen Arbeiterklasse steht im gegenwadr-
tigen Moment tiberhaupt kein Problem der Aktionseinheit.
Das wirkliche Problem ist die Herausarbeitung einer Politik
auf dem Boden der kommunistischen Grundsdtze und die
Herausbildung eines kommunistischen Kaders, der den Kern
fiir eine revolutiondre kommunistische Partei abgibt. Erst
wenn die deutsche Arbeiterbewegung wieder eine ernst-
hafte revolutiondre Strémung mit wirklichen kommunisti-
schen Grundsitzen aufweisen wird, wird die Frage der Ein- .
heitsfront, das heiBt der Eroberung der sozialdemokrati-
schen Arbeiter fiir den Kommunismus, erneut auf der Tages-
ordnung stehen. Die Notwendigkeit einer solchen selbstan-
digen Fithrung wird umso gebieterischer, je mehr sich die
Klassenkdmpfe und die in ihnen zutage tretende Unfahig-
keit des Reformismus zuspitzen. Daher ist jede wirkliche
Aktion der Arbeiterschaft, jeder Streik, jede Demonstration,
die die Einsicht in diese Notwendigkeit foérdern, ungleich
wichtiger als sdmtliche KPD-Appelle zur Aktionseinheit.”
(ARPO Nr. 19, Jahrgang 1952.)

* *
*

Mit diesen Gedanken soll die Diskussion in der ARPO und
in den Gruppen eingeleitet werden. Zur Kldrung der Fragen
wiire es erwiinscht, wenn die Befiirworter der Stimmabgabe
fiir die SPD folgende Fragen klar beantworten wiirden:

1. Was sind die neuen Ereignisse, die im Oktober 1952 ein
Abgehen von der bisherigen Linie der Gruppe Arbeiter-
politik in der Wahlfrage rechtfertigen, nachdem noch im
Sommer 1951 diese auch fiir Salzgitter Geltung hatte.

2. Welche Stellung wollen die Befiirworter der Stimmabgabe
fiir die SPD bei den Bundestagswahlen beziehen?

Einige Stuttgarter Genossen

Grundsitze und Taktik

friedlich in den Sozialismus hineinrutschen und die Unter-
nehmer nach und nach ausschalten konne, ist es eine kom-
munistische Grunderkenntnis, daB sich im Wahlergebnis giin-
stigstenfalls die wirklichen Krifteverhiltnisse in der Gesell-
schaft widerspiegeln, daB aber niemals Wahlen selbst diese
bestehenden Krifteverhdltnisse der Klassen dndern kénnen.

Daraus ergibt sich die Bedeutung der Wahlen fiir die kom-
munistische Bewegung. Da Wahlen die gesellschaftlichen
Krifteverschiebungen widerspiegeln konnen, sind sie zu-
nichst Stimmungsbarometer, einer der Mafistibe (und auch
nicht immer ein untriiglicher) fiir den EinfluB der verschie-
denen politischen Stromungen, Parteien usw.



Andererseits gehort es zum Funktionieren der biirgerlichen
Demokratie, daB breite Massen noch daran glauben, daB
‘Wahlergebnisse von entscheidendem EinfluB auf ihr Schidcsal
seien. Jeder Wahlkampf und der dabei inszenierte Stimmen-
fangrummel steigert das allgemeine politische Interesse. Mil-
lionenmassen, die sonst noch nicht einmal eine Zeitung lesen,
werden in die Diskussion hineingezogen, wachen auf, Diese
letztere Seite der Wahlen — das erhéhte politische Interesse
— bildet eine giinstige Gelegenheit zu Agitation und Propa-
ganda kommunistischer Politik.

2. Sind Wahlen taktische oder Grundsatziragen?

Um die Frage unserer Kritiker beantworten zu kénnen,
bedarf es einer weiteren Klarstellung. Man unterscheidet in
der bewufiten Bewequng der Arbeiterklasse zum Sozialismus
zwei innig verkniipfte, dabei aber doch verschiedene Gesichts-
punkte: die Grundsitze auf der einen, die Taktik auf der
anderen Seite.

Die Grundsiitze sind unabénderliche Ziele, Riickgrat der
Bewegung, die keine Kompromisse, kein Abhandeln oder
Feilschen dulden. Solche sind beispielsweise die Enteignung
der Kapitalistenklasse, die Notwendigkeit der Diktatur des
Proletariats und dhnliches mehr.

Von diesen Grundsdtzen zu unterscheiden sind die Mittel
und Wege, um diese Grundsatze zu verwirklichen, um sie in
die Kipfe der Arbeiter zu verpflanzen, um eine Mehrheit der
Arbeiterklasse flir sie zu gewinnen, Dies ist die Taktik. Sie
ist von der besonderen Situation, den jeweiligen politischen
Fragen, die die Massen bewegen, kurz einer Fiille von Fak-
toren abhédngig. Daher zeichnet sie sich durch groBte Elasti-
zitdt aus. Die Grundsitze sind der héhere, libergeordnete Ge-
sichtspunkt.

In unserer Diskussion ist zundchst die Frage zu entscheiden:
Ist die Stellungnahme in Wahlen eine Angelegenheit der
Grundsétze oder gehort sie in den Bereich der Taktik?

Die Antwort ist klar. Da Wahlen an den entscheidenden
gesellschaftlichen Gegebenheiten nichts dndern kénnen, d. h.
kein Mittel der gesellschaftlichen Umwdélzung sind, gibt es
keine kommunistischen Grundsdtze, die eine bestimmte Stel-
lungnahme vorschreiben; vielmehr handelt es sich um eine
reine ZweckmaBigkeitsfrage im Sinne der Ausniitzung der
Wahlen fiir Agitation und Propaganda der eigenen Auffas-
sung. Damit ist gesagt, daB die Stellungnahme in Wahlen
taktischer Natur ist.

Demonstrieren wir das eben Gesagte an Hand eines Bei-
spiels aus der Geschichte der kommunistischen Bewegung. Im
Jahre 1920 empfahl Lenin den englischen Kommunisten:

«DaB die Henderson, Clynes, Macdonald, Snowden"” (also
die englischen Ollenhauerund Schumacher ihrer
Zeit) ,hoffnungslos reaktiondr sind, ist richtig. Ebenso richtig
ist, daB sie die Macht in ihre Hiande nehmen wollen (dabei
aber, nebenbei bemerkt, eine Koalition mit der Bourgeoisie
vorziehen), daB sie nach denselben uralten biirgerlichen
Regeln ,regieren” wollen, daB sie, einmal zur Macht ge-
langt, unvermeidlich ebenso handeln werden wie die Schei-
demann und Noske. Das stimmt alles. Aber daraus folgt
keineswegs, dab die Unterstiitzung dieser Leute ein Verrat
an der Revolution ist, sondern es folgt daraus, daB die Re-
volutiondre aus der Arbeiterklasse im Interesse der Revo-
lution diesen Herrschaften eine gewisse parlamentarische
Unterstiitzung gewédhren miissen ...

Lehnen die Henderson und Snowden den Blodk mit den
Kommunisten ab, so haben die Kommunisten sofort einen
Gewinn davon, denn das erobert ihnen die Sympathien der
Massen und diskreditiert die Henderson und Snowden, und
sollten wir dadurch einige Pldtze im Parlament verlieren,
so ist das fiir uns ganz unwichtig. Wir wiirden unsere Kan-
didaten nur in einer ganz geringen Zahl durchaus zuverlds-
siger Bezirke aufstellen, d.h. dort, wo das Aufstellen un-
seres Kandidaten nicht dem Liberalen zum Siege iiber den
Labouristen verhelfen wiirde. Wir wiirden eine Wahlagi-
tation treiben, Fugblitter verbreiten zugunsten des Kom-
munismus und in allen Bezirken, wo wir keinen eigenen
Kandidaten aufstellen, empfehlen, flirden Labouristen
gegen den Bourgois zu stimmen. Genossin Sylvia
Pankhurst und Genosse Gallacher irren, wenn sie darin einen
Verrat am Kommunismus oder einen Verzicht auf den
Kampf gegen die Sozialverrdter sehen. Im Gegenteil, da-
durch wiirde die Sache der kommunistischen Revolution
ohne Zweiiel gewinnen.

Den englischen Kommunisten ist es jetzt oft schwer, an
die Masse auch nur heranzukommen, sich bei ihr auch nur

Gehér zu verschaffen. Wenn ich als Kommunist auftrete und
erklire, daB ich auffordere, fiir Henderson und gegen Lloyd
Georges zu stimmen, so wird man mich gewif anhéren. Und
ich werde nicht nur in populdrer Weise erkldren kénnen,
warum die Sowjets besser sind als das Parlament, warum
die Diktatur des Proletariats besser ist als die Diktatur
Churchills (die durch das Aushéngeschild der biirgerlichen
,Demokratie” verdeckt wird), sondern ich werde auch er-
kldren kénne, dab ich Henderson durch meine Stimmabgabe
ebenso unterstiitzen moéchte wie der Strick den Gehdngten;
daf die baldige Ubernahme der Regierung durch die Hen-
derson ebenso beweisen wird, daB ich Recht habe, ebenso
die Massen auf meine Seite ziehen wird, ebenso den poli-
tischen Tod der Henderson und Snowden beschleunigen
wird, wie das in RuBland und in Deutschland mit ihren
Gesinnungsgenossen der Fall war.

Und wenn man mir entgegnen wird, das sei eine zu
.schlaue” oder zu komplizierte Taktik, die Massen wiirden
sie nicht verstehen, sie werde unsere Krdfte zerstreuen,
zersplittern, werde uns hindern, diese Krafte auf die So-
wjetrevolution zu konzentrieren usw., so antworte ich die-
sen ,radikalen” Opponenten: wilzt euren Doktrinarismus
nicht auf die Massen ab! In RuBland war das Kulturniveau
der Massen gewiB nicht héher, sondern niedriger als in
England. Und dennoch haben die Massen die Bolschewiki
begriffen.” !

(Lenin, Ausgewdhlte Werke, Band X, S. 116 und 123
bis 124. Gesperrte Stellen von Lenin, fette von uns her-
vorgehoben.)

Aus den zitierten Sdtzen sieht man ohne weiteres, daB fiir
Lenin die Frage der Aufstellung eigener Kandidaten oder die
Aufforderung an die kommunistischen Arbeiter, fiir den So-
zialdemokraten (Labouristen) zu stimmen, rein taktischer Na-
tur ist. Ja noch mehr, er beweist, daB unter gewissen Bedin-
gungen die Stimmabgabe fiir den reformistischen Gegner ,im
Interesse der Revolution” sein kann. Schon daraus ergibt sich
ganz allgemein, daB die Frage .Konnen Kommunisten SPD
wihlen?* zu bejahen ist.

Ein wesentlicher Fehler unserer Kritiker besteht darin, daB
sie, bewuBt oder unbewubt, die Aufforderung, SPD zu wihlen,
als Grundsatzirage ansehen. Das zeigt schon der Titel ihres
Diskussionsbeitrages. Das Zitat aus ,Gegen den Strom*, das
sie mifverstanden haben, bezieht sich auf den ,wesentlichen
grundsitzlichen Inhalt’. Und dann heiBit es unmifverstdnd-
lich:

,Es gibt offenbar Grundsatzfragen, in denen Einheitsfront
unmdglich ist.”

Unseren Kritikern scheint also Stimmabgabe fiir die SPD
eine Art kommunistischen Siindenfalls zu sein. Wie wir
sahen, hat bereits Lenin diese Ansicht im ,Radikalismus” als
ultralinken Fehler bekdmpit.

3. Wahlen und Einheitsfronttaktik

Was ist iiberhaupt Einheitsfronttaktik und welches sind
ihre Voraussetzungen? Die Grundlage ist die Tatsache der
Spaltung der politisch organisierten Arbeiterschaft in einen
revolutionaren und einen reformistischen Fliigel, wobei letz-
terer die Mehrheit hinter sich hat. Der entscheidende taktische
Gesichtspunkt ist die Gewinnung der reformistischen Arbei-
ter, die Schaffung einer soliden Mehrheit fiir die revolutio-
niren Ziele des Kommunismus. Da wir uns klar sind, dab dies
nicht allein durch Agitation und Propaganda zu erreichen ist,
sondern daB die eigene Erfahrung der den Reformisten fol-
genden Arbeitermassen die ausschlaggebende Rolle spielt,
handelt es sich darum, ihnen zu helfen, diese Erfahrungen zu
sammeln und auszuwerten.

Allgemein gesehen, ist der Satz unserer Kritiker absolut
richtig, daB ,das Schwergewicht der Einheitsfront in den ge-
meinsamen auBerparlamentarischen Aktionen liegt”. Falsch
dagegen ist der Gebrauch, den sie von dieser elementaren
Wahrheit machen. Sie folgern ndmlich aus dem angefiihrten
richtigen Satz, daB man parlamentarische Einheitsfrontmand-
ver nicht durchfiihren diirfe, sondern daB der Geltungsbereich
der Einheitsfronttaktik nur auBerparlamentarisch sei. So
schreiben sie:

,Die Stimmabgabe fiir die SPD wird also als Einheits-
fronttaktik dargestellt, — Unseres Wissens ist es hier das
erstemal, dafl eine rein parlamentarische MaBnahme, die
sich beschriankte und beschrdnken muBte auf die Unter-
stiitzung der SPD bei den Kommunalwahlen, als Einheits-
fronttaktik ausgegeben wird.”
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~Aufforderung zur Stimmabgabe fiir die SPD fiihrt nicht
zu gemeinsamen Kdmpfen, Daraus ergibt sich die Beantwor-
tung der Frage, ob Stimmabgabe fiir die SPD Einheitsfront-
taktik ist.”
Diese Folgerungen sind grundfalsch und widersprechen der
gesamten Erfahrung und Praxis der Einheitsfront. Warum?
Wir sahen, daB es der Grundgedanke der Einheitsfront ist,
den Arbeitern das Sammeln eigener Erfahrungen mit den
reformistischen Fithrern leichter zu machen, ihnen durch die
Praxis die Illusionen zu rauben, die sie an die sozialdemokra-
tischen Fiihrer ketten, Dabei sind naturgemaf die Erfahrun-
gen im auBerparlamentarischen Kampf weitaus am wichtig-
sten. Aber gibt es denn keine Erfahrungen parlamentarischer
Natur? Ein betrachtlicher Teil der reformistischen Illusionen
beruht ja gerade darauf, daB die sozialdemokratische Fiih-
rung, einmal mit dem Stimmzettel an ,die Macht* gebracht,
diese zum Hebel des ,sozialen Fortschrittes”, der Verbesse-
rung des Loses der Arbeiterklasse usw, machen kénne. Eigene
Erfahrung der Arbeitermassen auf diesem Gebiete bedeutet
Anschauungsunterricht durch die Tatigkeit sozialdemokra-
tischer Regierungen und sozialdemokratischer Kommunalver-
waltungen. Deshalb haben Revolutionére ein positives Inter-
esse daran, die sozialdemokratischen Fiihrer ,an die Macht”
zu bringen, indem sie sie in Lenins Worten unterstiitzen ,wie
der Strick den Gehdngten”. Weil diese Seite, die Sammlung
politischer Erfahrung mit der Praxis der eigenen Fiihrung,
so enorm wichtig ist, sind Wahlen immer von wirklichen
Kommunisten ausgeniitzt worden, um den Sozialdemokraten
die Mdglichkeit zu geben, ihre Versprechungen auszufiihren.

Was unseren Kritikern unbekannt zu sein scheint, ist also:
Es gibt eine parlamentarische Seite der Einheitsfronttaktik,
die zwar, allgemein gesehen, geringere Bedeutung hat als die
auBerparlamentarische Aktion, die aber gerade in dieser Dis-
kussion die zu beachtende Seite ist, denn es handelte sich in
Salzgitter um eine WahlL

Natiirlich macht die Stimmabgabe fiir die SPD allein noch
keine Einheitsfronttaktik aus. Dies gilt nur dann, wenn die
Aufforderung mit einer zweckentsprechenden Propaganda
;egk.m‘ipft wird, wie es unsere Salzgitter-Genossen getan

aben.

Der wirkliche Zusammenhang der parlamentarischen und
der auBerparlamentarischen Seite der Einheitsfronttaktik be-
steht darin, daB die parlamentarische Seite der Einheitsfront-
taktik so gestaltet wird, daB sie die Einsicht in die Notwen-
digkeit der auBerparlamentarischen Aktion, des Sturzes des
Kapitalismus, der Errichtung der Diktatur der Arbeiterklasse
férdert.

4. Zur parlamentarischen Seite der Einheitsfront

Es ist fiir unsere Kritiker ,hier das erstemal, daB eine rein
parlamentarische MaBnahme ... als Einheitsfront ausgegeben
wird", Abgesehen davon, daB wir uns nur schwer vorstellen
konnen, daB diesen Genossen Lenins ,Radikalismus, die Kin-
derkrankheit des Kommunismus,” unbekannt geblieben sei,
glauben wir, daB den zitierten Satzen eine nur oberflachliche
Bekanntschaft mit den kommunistischen Erfahrungen der
Weimarer Zeit zugrundeliegt.

Die Kritiker glauben offbar, weil Kommunisten in der Wei-
marer Republik niemals in Urwahlen zur Stimmabgabe fiir die
SPD aufgerufen haben, daB dem immer so sein miisse. Statt
die Griinde zu analysieren, die dafiir ausschlaggebend waren,
versichern sie uns, daB Stimmabgabe fiir die SPD falsch sei.

Warum ist es in der Weimarer Republik niemals zur kom-
munistischen Aufforderung, fiir die SPD zu stimmen, gekom-
men, obgleich dies mit den kommunistischen Grundsitzen
durchaus vereinbar ist, ja in gewissen Féllen eine taktische
Notwendigkeit sein kann?

1. Wurde in der Weimarer Zeit nach dem Verhdltniswahl-
recht gewdhlt. Dies bedeutete, daB keine Stimme verloren
ging. Der SPD war es daher in den meisten Fdllen unméglich,
die Ausrede zu gebrauchen, daB die KPD durch eigene Listen
die Arbeitermehrheit verhindere, indem Arbeiterstimmen sich
zersplittern. Das heiBt aber keineswegs, daB in der Weimarer
Zeit die Einheitsfronttaktik nicht auch parlamentarisch an-
gewendet worden wdre, sondern nur, daB dies in den Ur-
wahlen gewdhnlich nicht notwendig war.

Die parlamentarische Anwendung der Einheitsfront ver-
schob sich unter dem Verhéltniswahlsystem von den Urwah-
len in die Parlamente. Es war Pflicht, sozialdemokratische
Minderheitsregierungen in Lander- und Gemeindeparlamen-
ten gegen die Biirgerlichen zu unterstiitzen, um ihnen Ge-
legenheit zu geben, ihre demagogischen Versprechungen in
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die Praxis umzusetzen, um die Koalition der SPD mit Biirger-
lichen zu verhindern, die sie ohne kommunistische Unter-
stiitzung meistens eingehen ,muBte”, Eines der markantesten
Zeichen ultralinker Eseleien war die Abkehr von der Losung
der Schaffung ,sozialdemokratisch-kommunistischer  Arbeiter-
mehrheiten” und die scheinradikale Parole: ,Hie Kommunis-
mus — hie SPD,*

Fiir unsere Diskussion ist folgendes wichtig: Besteht ein
prinzipieller Unterschied zwischen der Aufforderung an die
Waihler, in Urwahlen SPD zu wihlen, und der Wahl und Un-
terstiitzung sozialdemokratischer Minderheitsregierungen in
Gemeinde- und Landerparlamenten? Kann man es grundsitz-
lich ablehnen, die Wdhler aufzufordern, fiir die SPD zu stim-
men, wenn das fiir die gewédhlten Vertreter der Arbeiter zu-
ldssig ist? Nein, denn es gibt hier keine Grenze! Wenn man
den kommunistischen Arbeitern klarmachen kann und muB,
daB kommunistische Abgeordnete SPD-Regierungen unter ge-
wissen Umstdnden unterstiitzen miissen, dann kann und muB
man ihnen ebenso klar machen, daf die direkte Wahl von
Sozialdemokraten notwendig sein kann.

2. In den Faillen, in denen vor 1933 getrennte Listen in den
Urwahlen eine sozialdemokratisch-kommunistische Mehrheit
gefdhrden konnten, hat die KPO zur Listenverbindung mit der
SPD aufgefordert! Am 2. April 1929 sandte die Leitung der
KPO an die KPD einen offenen Brief zur Vorbereitung der
Sachsenwahlen, in dem es u. a. hieB:

«JIndem wir mit Nachdrudk im Wahlkampf die entschei-
dende Bedeutung der auBerparlamentarischen Bewegung
der Massen hervorheben, miissen wir zugleich klipp und
klar erkldren, daB wir bereit sind, eine sozialdemokratische
Minderheitsregierung zu unterstiitzen. In Konsequenz einer
solchen Politik miissen wir der Sozialdemokratischen Partei
Listenverbindung vorschlagen. Bei den umstrittenen Mehr-
heitsverhdlinissen im sdchsischen Landtag kann davon un-
ter Umstdnden das Zustandekommen einer sozialdemokra-
tisch-kommunistischen Mehrheit abhédngen. Eine solche
Mehrheit ist aber vom revolutionédren Standpunkt aus wiin-
schenswert, weil dadurch den Sozialdemokraten verwehrt
wird, den Massen einzureden, ihnen sei die Erfiillung ihrer
Versprechungen nur deshalb nicht méglich, weil fiir ihre
Durchfithrung im Landtag keine Mehrheit vorhanden sei.”

3. Das klassische Beispiel in der Weimarer Republik, wo es
notwendig war, in der Urwahl fiir den sozialdemokratischen
Kandidaten zu stimmen, waren die Reichsprdsidentenwahlen
im Jahre 1923.

Es kandidierten im 2. Wahlgang Hindenburg fiir die
Rechte, Marx fir das Zentrum und Thdlmann fir die
KPD. Die SPD hatte zugunsten des Zentrums ihren Kandidaten
aus dem 1. Wahlgang, Braun, zuriickgezogen. Resultat:
Hindenburg wurde mit 14,7 Millionen Stimmen gewéhlt gegen
Marx, der 13,8, und Thalmann, der 1,9 Millionen Stimmen
erhielt,

Man kann an diesem Falle in Reinkultur richtige Einheits-
front und dogmatischen Blédsinn studieren. Die Kandidatur
Thélmanns war eine bloBe Zahlkandidatur, die ,aus prinzi-
piellen Griinden" aufrechterhalten wurde, weil man doch
nicht fiir die ,Arbeiterverrdter und -mérder” stimmen durfte.
Damit hatte die sozialdemokratische Fithrung die Ausrede,
warum sie das kleinere Ubel, den Biirgerlichen Marx, wihlen
konnte, und das herrliche Argument, daB letzten Endes der
reaktiondre Hindenburg gewdhlt wurde, weil die Kommu-
nisten ihn durch Stimmzersplitterung durchbrachten!

Was wire die richtige Anwendung der Einheitsfronttaktik
gewesen? Sinow jew forderte vom 10. Parteitag der KPD,
der vom 12, bis 17. Juli 1925 in Berlin tagte,

«offen auszusprechen, daf die Partei einen Fehler beging, als
sie den Rat nicht befolgte, den ihr die Exekutive der Komin-
tern nach der ersten Prasidentenwahl vor der Wahl Hinden-
burgs erteilt hat — den Rat, sich an die deutsche Sozial-
demokratie zu wenden und sich bereit zu erkldren, unter
bestimmten Bedingungen die kommunistische Kandidatur
zugunsten der sozialdemokratischen Kandidatur zuriickzu-
ziehen." (X. Parteitagsbericht, S, 173.)

Die kommunistische Opposition hat diesen Standpunkt in
dieser Frage immer gebilligt.

Die Reichsprasidentenwahl illustriert sehr anschaulich den
Unterschied zwischen Grundsatz und Taktik an einem konkre-
ten Beispiel. Vom Standpunkt der kommunistischen Grund-
sitze ist es véllig gleichgiiltig, ob der Reaktionédr Hinden-
burg oder der Sozialdemokrat Ebert an der Spitze des
kapitalistischen Staatsapparates steht. In einem Fall wie im
andern bleibt der kapitalistische Staat kapitalistischer Staat.



Vom Standpunkt der Taktik jedoch, d. h. der Gewinnung der
sozialdemokratischen Arbeiter fiir den Kommunismus, ist es von
entscheidender Bedeutung, ob ein Sozialdemokrat oder ein
Reaktiondr die Lumpereien der biirgerlichen Politik durch-
fiihrt. Der sozialdemokratische Arbeiter empfindet die Schand-
taten des biirgerlichen Reichsprédsidenten als Taten seines
Gegnerg. die eines Sozialdemokraten aber als empérenden
Prinzipienbruch seines Genossen. Das ist aber die vom Stand-
punkt der kommunistischen Taktik aus notwendige Vorstufe
seiner Gewinnung fiir den Kommunismus.

Erinnern wir nur daran, daB die unter Ebert vorgenommene
Reichsexekutive 1923 gegen die sachsische SPD-KPD-Regie-
rung die sozialdemokratische Arbeiterschaft zutiefst auf-
wiihlte und einen breiten Einbruch ins SPD-Lager gestattet
hdtte, wiren die ultralinken Narren der SPD-Fiihrung nicht
zu Hilfe gekommen. Dies beweist wieder unsere Behauptung,
daB die kommunistische Bewegung ein positives Interesse
daran hat, den SPD-Arbeitern ihre Fiihrung in der Praxis zu
zeigen,

5. Sollen wir SPD oder KPD wihlen?

Der ndchste Trumpf der Kritiker ist:

«Es ist kein Fall bekannt, daf die KPD-O fiir die SPD-
Liste gestimmt und damit auf die Freiheit der Agitation
verzichtet hitte.”

Die Tatsache, daB die KPO niemals fiir die SPD-Liste aufrief,
stimmt, aber daB dies nicht dogmatischen Griinden geschuldet
war, beweist die Aufforderung der KPO in den Sachsenwah-
len 1929, eine Listenverbindung einzugehen.

Warum stimmten wir aber vor 1933 immer KPD, wenn wir
keine eigenen Listen aufstellten? Unsere Kritiker bilden sich
ein, dies sei geschehen, weil ,unweigerlich bei der Propa-
ganda fir die SPD-Liste unsere Freiheit der Kritik leiden”
miisse, Welches waren aber die wirklichen Griinde?

Vor 1933 gab es eine starke revolutionédre Strémung in der
deutschen Arbeiterbewegung, die von der KPD représentiert
wurde, trotz aller ihrer schweren taktischen Fehler. Die KPO
war eine Richtung dieser revolutiondren Strémung und
kdmpfte nur gegen deren falsche Taktik, nicht aber gegen die
von der KPD vertretenen Grundsitze, die die ihren waren.
Wo die KPO in Urwahlen keine eigenen Kandidaten auf-
stellte, und vor die Wahl gestellt wurde, ihre Anhénger zur
Stimmabgabe fiir die SPD oder fiir die KPD aufzufordern,
mufite sie die gemeinsamen kommunistischen Grundsitze als
entscheidend betrachten, weil sie im Falle der Aufforderung,
SPD zu wihlen, bei den kommunistisch gesinnten, dem ultra-
linken Kurs preisgegebenen Arbeiter verloren hitte, was sie
eventuell bei den reformistisch gesinnten gewonnen hitte,

Heute besteht diese Notwendigkeit nicht mehr. Die KPD ist
nur dem Namen nach eine kommunistische Partei. Sie hat die
kommunistischen Grundsétze langst {iber Bord geworfen. Thr
tatsdchliches Programm ist die Schaffung eines ,friedlichen,
freiheitsliebenden” und das heiBt biirgerlich-demokratischen
Deutschland. Oder glauben unsere Kritiker, daB die Ausliefe-
rung der Ostzone an den westlichen Kapitalismus, die der
reale Inhalt der KPD-Propaganda ist, kommunistischen Grund-
sdtzen einer deutschen revolutiondren Partei entspricht?

Die andere nicht minder wichtige Tatsache ist der Verlust
jeglichen Masseneinflusses der KPD. Wenn unsere Kritiker
uns ,halber Wahrheiten" bezichtigen, weil wir feststellen, daB
der KPD keine Massen mehr folgen, so machen sie sich lacher-
lich. Die von ihnen zitierten Wahlresultate stammen aus dem
Jahr 1949, wahrend wir 1953 schreiben. In Niedersachsen be-
kam die KPD im November 1952 1,6 Prozent, in Nordrhein-
Westfalen 4,5 Prozent, in Rheinland-Pfalz 3,2 Prozent der
Stimmen. Das gegenwirtige Stimmenverhéltnis der SPD:KPD
liegt etwa bei 10:1.

Eine Einheitsfronttaktik, die sich nicht auf das Denken und
Fithlen der dberwiltigenden Mehrheit der Arbeitermassen
ausrichtet, die heute bei der SPD steht, ist natiirlich auBer-
stande, diesen Arbeitern zu helfen, den Weg zum Kommunis-
mus zu finden und damit keine Einheitsfronttaktik mehr.

Wieder ein Beispiel: Die Nachwahl fiir Kurt Schumacher,
die vor kurzem in Hannover stattfand. Es kandidierte der
Hanomag-Betriebsratsvorsitzende Winter fiir die SPD.
Thm stand ein DPler als gemeinsamer Kandidat des Biirger-
blockes CDU-FDP-DP gegeniiber. AuBerdem kandidierte der
BHE und die KPD, In dieser Wahl gingen alle Minderheits-
stimmen verloren.

Welche Stellung hétte die Gruppe Arbeiterpolitik beziehen
miissen, hitte sie in Hannover die Kraft, die sie in Salzgitter
hat? Wir hétten auffordern miissen, den SPD-Kandidaten zu

wiihlen, und die SPD-Versammlungen ausniitzen miissen, um
unseren eigenen politischen Standpunkt zu entwickeln. Hatten
wir aufgefordert, den KPD-Kandidaten zu wahlen, dann hitten
wir niemals das Ohr der sozialdemokratischen Arbeiter finden
kénnen (Winter erhielt 60 Prozent der Stimmen), denn diese
sind zu Recht der Meinung, daB die véllig aussichtslose KPD-
Kandidatur nur dem Biirgerblock hilft, seinen Mann durch-

zubringen.

6. Die Voraussetzungen der Salzgitter-Taktik

Unter welchen Gesichtspunkten ist die Leitung der Gruppe
Arbeiterpolitik an die Stellung in den Kommunalwahlen her-
angegangen?

Die Frage der grundsitzlichen Zuldssigkeit der Unterstiit-
zung der SPD-Kandidaten im Rahmen der Einheitsfronttaktik
wurde nicht einmal diskutiert, weil jedermann sie aus den
angefithrten Griinden bejahte.

Das Wahlsystem beruhte auf einer Aufteilung des Gebietes
in Wahlbezirke, wobei jede Minderheitsstimme verloren
ging. Hitten wir eigene Kandidaten aufgestellt, so wdre es
méglich gewesen, daB die Arbeiterstimmen sich auf SPD, l-;PD
und unsere Gruppe so verteilten, daB mancher birgerliche
Kandidat das Rennen gemacht hatte. Es andert nichts am Bilde,
wenn wir nur in einigen Wahlbezirken eigene Kandidaten
aufgestellt hitten, denn wir hdtten sagen miissen, wen die
Arbeiter in den anderen wihlen sollten.

Im Rathaus von Salzgitter saB eine biirgerliche Meh_rhel_t.
Ankniipfend an die Erfahrungen von vor 1933, haben wir die
Losung der ,Arbeitermehrheit” herausgegeben und aufgefor-
dert, fiir die SPD zu stimmen.

Um die ,Falschheit” dieses Vorgehens darzulegen, haben
unsere Kritiker die Frage 96a der KPO-Plattform bemiiht, d@e
den Zweck der Einheitsfront erldutert. Auch hier haben sie
danebengegriffen, denn sie verwechseln Zweck m_1d N_Iitta].
Uber den Zwedk, d. h. das Ziel der Einheitsfronttaktik, gibt es
keine Meinungsverschiedenheiten: Mobilisierung der Arbei-
terschaft zu gemeinsamen auBerparlamentarischen Kémpfen.
Was unsere Kritiker meinen, ist, daB das angewandte Mittel
nicht geeignet sein soll, diesen Zwedk zu erreichen, d. h. die
‘Wahlunterstiitzung der SPD sei kein Mittel, um unsere Auf-
fassungen an die SPD-Arbeiter heranzubringen.

Die eigentliche Frage ist also, ob unsere Genossen in Salz-
gitter die notwendigen Bedingungen der Einheitsfronttaktik
erfiillt haben oder nicht.

Zu dieser Frage sagt die KPO-Plattform: 58

100. Frage: Was ist die Taktik der Einheitsfront nicht?

Sie ist kein festes Biindnis zwischen Partei und Sozialdemo-
kratie, schlieBt aber zeitweilige Kompromisse, zeitweilige
Biindnisse mit ihr ein. Noch weniger ist ihr Zweck eine Ver-
schmelzung der sozialdemokratischen und kommunistischen
Organisationen.

99, Frage: Welche Grundbedingungen miissen bei der
Durchfilhrung der Taktik der Einheitsfront eingehalten wer-
den?

Diese Grundbedingungen sind:

1. Die volle Freiheit und Selbstdndigkeit der kommunisti-
schen Propaganda.

2. Die volle Freiheit der kommunistischen Kritik an der
Aktion.

3, Die Unterbreitung sdmtlicher Kampffragen den Ent-
scheidungen der am Kampf beteiligten Arbeiter und
ihrer Organe.

Diese Bedingungen sind der MaBstab, der anzulegen ist. Es
ist kein Zufall, daB unsere Kritiker mit keinem Wort auf den
tatsachlichen Inhalt des Flugblattes und auf die Berichte, die
wir in der Dezember-Nummer der ARSTI veroffentlichten,
eingingen. Sonst hétten sie sich eingestehen miissen, daB alle
angefithrten Bedingungen eingehalten worden sind. In ihrer
Verlegenheit fliichten sie wieder in die unbewiesene Behaup-
tung: ,Dagegen muf unweigerlich bei der Propaganda fiir die
SPD-Liste unsere Freiheit der Kritik leiden. Denn wir kénnen
nicht offen ... anprangern ..." usw. Den Beweis bleiben sie
uns allerdings schuldig. Die Reaktion der Arbeiter hat in-
dessen Lenin und nicht unseren Kritikern Recht gegeben. Wie
alle Berichte beweisen, haben die Arbeiter verstanden, worum
es geht.

7. Unsere Widerspriiche

Das stdrkste Argument unserer Kritiker ist der Hinweis auf
den Artikel ,Die Parole der Aktionseinheit”, den wir in ARPO
Nr. 19, Jahrgang 1952, verdffentlichten. Wir hatten damals
selbst betont, daB das wirkliche Problem der deutschen Arx-
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beiterbewegung die Herausarbeitung einer Politik auf dem
Boden der kommunistischen Grundsétze ist. Erst wenn die
deutsche Arbeiterbewegung wieder eine ernsthafte revolutio-
ndre Strémung aufweisen wird, wird vor ihr das Problem der
Einheitsfront, d. h. der Gewinnung der SPD-Arbeiter fiir den
Kommunismus stehen,

Nun ist dies in der Tat ein Widerspruch zu unserem Vor-
gehen in Salzgitter. Es handelt sich aber um keinen Wider-
sinn, sondern um einen Widerspruch der tatsichlich im Leben,
in der Bewegung existiert und dem daher Rechnung getragen
werden muf. In der Tat: wo kein ,kommunistischer Kader,
der den Kern fiir eine revolutiondre kommunistische Partei
abgibt”, besteht, kann man natiirlich auch keine Einheitsfront-
politik treiben. In diesem Fall, der fiir die Bundesrepublik
als Ganzes zutrifft, ist es erste Aufgabe, die Bildung eines
solchen Kaders zu beschleunigen, die Hauptanstrengung auf
cdiie Herauskristallisierung eines solchen Kernes zu verwen-

en.

Diese Aufgabe ist jedoch in Salzgitter bereits geldst, dort
gibt es einen Kern von revolutioniren Arbeitern, von dem
einer unserer Genossen mit Recht sagte: ,In diesem Gebiet
kann man wirklich davon sprechen, daB wir die Aufgaben
einer Kommunistischen Partei iibernommen haben und auch
durchfithren.*” -

Hitte unsere Salzgitter-Gruppe diese Kraft nicht gehabt,
dann hitte sich die SPD auch nicht gemiiBigt gefiihlt, einen
~Zeitweiligen KompromiB*, ein ,zeitweiliges Biindnis* mit ihr
einzugehen.

Der Widerspruch riihrt also einfach daher, daB es sich um
den Gegensatz zwischen Allgemeinem und Besonderem han-
delt: der allgemeinen Schwdche der Gruppe Arbeiterpolitik

in Westdeutschland und ihrer relativen Stirke im besonderen
Falle Salzgitter.

8. Die Fragen unserer Kritiker

Unsere Kritiker haben eine Reihe Fragen angeschnitten,
aber keine beantwortet. Sie haben die Taktik in Salzgitter als
falsch hingestellt, was aber haben sie empfohlen? Wahl-
boykott lehnten sie ausdriicklich ab. Gleichzeitig sagten sie,
wir kénnten nicht zugleich SPD wiihlen und die SPD kritisie-
ren. Gilt dies im Falle der SPD, dann muB es auch im Falle
der KPD gelten. Der Ausweg aus diesem fehlerhaften Kreis-
lauf ist der Hinweis auf die Arbeit ,in Betrieb und Gewerk-
schaft”. So wichtig diese Arbeit auch ist, sie kann nicht die
konkrete Stellungnahme zu einer politischen Wahl ersetzen.
Statt die Frage zu beantworten, wie sich die Gruppe in einer
gegebenen Wahl verhalten soll, fllichten sie in die Betriebs-
arbeit. Unsere Kritiker fiihlen offenbar selbst diesen Mangel,
weswegen sie einer prdzisen Zusammenfassung ihrer Ansich-
ten aus dem Wege gehen. Als Ersatz stellen sie uns zwei
Fragen.

Ihre erste Frage ist beantwortet, indem wir ausfiihrlich
nachgewiesen haben, daB das Vorgehen unserer Genossen in
Salzgitter kommunistischer Taktik und Grundsétzen entspricht
und auf einer gewissen Stufe der Entwicklung zum revolutio-
ndren Kader notwendig wird. Diese Notwendigkeit ergab sich
aus der Tatsache, daB nach tlibereinstimmender Auffassung
aller verantwortlichen Genossen in Salzgitter die Arbeiter am

9. November 1952 nicht mehr hingenommen hitten, was sie
am 6. Mai 1951 noch hinnahmen: Eine Stellungnahme, die dem
Stadium des Zirkels entspricht, nicht dem eines Kernes, der
die Funktion eines kommunistischen Kaders erfiillt.

Die zweite Frage nach unserer Stellungnahme zu den Bun-
destagswahlen dieses Jahres steht in iiberhaupt keinem Zu-
sammenhang mit der Wahltaktik in Salzgitter. Da solche
Biindnisse zeitlich und 6rtlich begrenzt sind, ist es ohne wei-
teres moglich, daB man ,im Sommer 1953 ablehnt, was man im
Herbst 1952 fiir notwendig hielt." In Salzgitter ging es um den
konkreten Fall der Gemeindewahlen, bei denen értliche Ver-
hdltnisse den Ausschlag haben. Die Kritik an der Salzgitter-
taktik haben wir beantwortet. Die Frage der Bundestagswah-
len tiberschreitet inhaltlich das behandelte Thema und kann
daher nicht im Rahmen dieses Artikels behandelt werden. Wir
werden darauf zuriickkommen,

Zur Arbeitszeitverkiirzung im Rubhrbergbau

Am 15, Januar erreichte uns folgender Stimmungs-
bericht aus dem Gelsenkirchner Revier:

Der BeschluB der IG Bergbau, in den ersten Januartagen
eine ,annehmbare Regelung” betreffend die Forderung der
7'/s-Stundenschicht zu erreichen, wird unter den Kumpels
heftig diskutiert.

Allgemein erwartet der Kumpel, daB sich die Leitung der
Gewerkschaft an das Ergebnis der Urabstimmung gebunden
fiihlt. Der Streikwille bei ungiinstigem Ausgang der Ver-
handlungen ist da. Das beeinflufte wahrscheinlich auch die
Unternehmerseite, denn am 5. Januar wurde bereits ange-
deutet, daB sich die Gewerkschaft mit einer Viertelstunde
Schichtverkiirzung zufrieden geben soll. Zumindestens war
dieses halbe Angebot die Verhandlungsbasis. Die Stellung-
nahme der Betriebsrate ist folgende: Wir wollen das AuBerste
méglichst ohne Kampf herausholen.

Organisatorisch gesehen, werden bereits die Streikposten
ausgewadhlt, die Notstandsarbeiten bestimmt und Streikunter-
stiitzungslisten angelegt. Diese notwendigen organisatori-
schen Vorkehrungen sind zugleich ein gutes Druckmittel bei
den Verhandlungen.

Die Aufforderung der KPD in Flugblédttern, sofort in den
Streik zu treten und erst im Kampf zu verhandeln, findet
wenig Gehér. Es gibt ganz einfach keine gesunde Kritik oder
Diskussion, wenn die Anregung von seiten der KPD kommt,
weil fiir den Kumpel die KPD gleich Ostzonenpolitik ist.

Augenfillig sind noch einige Methoden der Unternehmer,
die der Vorwegnahme der Leistungssteigerung gleichkommen.
Solche Mdéglichkeiten sind zahlreich. Beispielsweise werden
die tliblichen Pausen verkiirzt, alte langst vergessene Vor-
schriften hervorgeholt wie die piinktliche Einhaltung der Seil-
fahrtsordnung, wodurch allein schon eine Viertelstunde Ar-
beitszeit fiir den Unternehmer -gewonnen ist, u. dhnl. mehr.

Auch das Erfolganteilsystem wird propagandistisch stark
geférdert, so daB, alles in allem, der Kumpel einen Teilerfolg
auf gewerkschaftlicher Basis erringen wird, der du;d: die
Gegenminen der Unternehmer schon stark entwertet ist. Nur
erhéhte Wachsamkeit der Kumpels und gute, intensive Be-
triebsratstatigkeit kénnen dem entgegenwirken.

Jahres-Kassenbericht
fiir die Periode 1. Mai — 31. Dezember 1952

Einnahmen der

Gruppe Arbeiterpolitik Spenden Beitrdge
2705.45 1995.40
Ausgaben der
Gruppe Arbeiterpolitik
Porto Zeitungen usw. Bilroausgaben
273.47 260.47 260.68
Einnahmen der
Zeitschrift Arbeiterpolitik Gruppenbezug Einzelbezug
6843.13 420.18
Ausgaben der
Zeitschrift Arbeiterpolitik Druckkosten Versandkosten
7056.16 500.14
Zuschufi der Gruppe an die
Zeltschrift Arbeiterpolitik = 1599.97 DM

Pressefonds Broschilren Sonstiges

341.60 131.95 182.60 = 5357.— DM

Sonstiges Fahrgeld Schreibkraft

1198.25 247.60 302.38 = 2542.85 DM
=  7263.31 DM
Druck- u. Pack.-

Papler Steuern

1063.33 243.65 = 8863.28 DM

Gepriift und in Ordnung befunden:
Die Revisoren

Verantwortich fiir Verlag und Redaktion: B, Schdule-Thalheimer, §

fe 62 — Hochwacht-Drudk, Stutrgart-Rohr

garc S, W
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